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JOHDANTO

Oulun l4dninvankila® oli yksi Suomessa 1880-luvulla valmistuneesta neljdsti uudesta ld4-
ninvankilasta. Oulun lddninvankila oli koko historiansa ajan keskeinen osa Pohjois-Suo-
men vankeinhoitoa.> Suomessa aloitettiin 1860-luvulta alkaen muutos, jossa pyrittiin siir-
tyméédn kuoleman-, ruumiin- ja hipedrangaistusten kdyton sijaan vankeusrangaistusten
kayttoon. Pédasiassa tutkintavankeja varten rakennetut lddninvankilat olivat osa titd
suurta muutosta suomalaisessa vankeinhoidossa.® Virallisesti ldfininvankilatoiminta alkoi

Oulussa vuonna 1891.*

Suomalaisen vankeinhoidon uudistamisen taustalla 1860-luvulta 14htien oli periaate ran-
gaistuksen jirjestdmisestd parantavaksi. Suomessa vankeusrangaistusten kéyton lisdédmi-
nen ja parannusideologia pyrittiin yhdistimién progressiivijirjestelmén avulla, joka antoi
vangeille mahdollisuuden parantaa olojaan vankeudessa hyvin kiytoksen avulla.® Prog-
ressiivijirjestelmén periaatteena oli vankien kasvattaminen vankeusrangaistuksen aikana.
Progressiivijdrjestelmisséd vangit oli jaettu luokkiin, jotka méérittivdt vankien oikeuksia
ja asemaa vankilassa. Rangaistuskauden alussa vankien oikeudet olivat alhaisimmillaan,
mutta hyvin kdytoksen ja ajan kulumisen myotd vangeilla oli mahdollisuus parantaa ase-
maansa.® Kurinpitoa vastaan tehdyt rikkomukset hidastivat vangin etenemisti progressii-

vijirjestelmissi, ja saattoivat johtaa jopa alempaan luokkaan alentamiseen.’

Vankiloiden tarkasti mééritelty jérjestys ja ankara kurinpito olivat osa vankeinhoidon pa-
rannusideologiaa, silld kurin tarkoituksena oli parantaa vanki rikollisuudesta sddnnolli-
seen yhteiskuntaeldimiin totuttamisen avulla.® Vankien kiytokselle oli annettu tarkat
sadnndt, joiden rikkomisesta vangeille voitiin antaa erilaisia rangaistuksia. Vankien kay-
tokseltd odotettiin virkamiehien kunnioittamista, hiljaisuutta, sdddyllisyyttd, ahkeruutta,
jérjestysti ja puhtautta.” Vartijakunta ei kuitenkaan voinut mielivaltaisesti antaa vangeille

rangaistuksia rikkomuksista kurinpitoa vastaan, silld rankaisuvalta oli rajoitettu

! Vankila toimii nykyéin nimelld Oulun vankila.
2 Karvonen 1985, saatteeksi.

3 Kallinen 1982, 1-3.

4 Karvonen 1985, 1.

5> Lang 1981, 10-11; Matinpuro 1981, 8.

¢ Matinpuro 1981, 8.

7 Karvonen 1981, 89.

8 Karvonen 1985, 89.

® Ruokanen 1981, 82; Matinpuro 1981, 9.



vihdisemmissé rikkomuksissa vankilan johtajalle ja vakavimmissa rikkomuksissa vanki-
lan johtokunnalle.! Vartijoilla oli kuitenkin merkitystd vankiloiden jérjestyksessi ja ku-
rinpidossa, silld heidén harjoittamansa kontrolli vaikutti kurinpitoa vastaan tehtyjen rik-
komusten ilmituloon ja vankien kohteluun. Vangin asemaa oli pyritty turvaamaan tar-
koilla méardyksilld kurinpitorangaistusten kirjaamisesta ja rangaistusten maksimipituuk-
sista.!! Vankilan jirjestyssisinnéilli ja kurinpidollisilla rangaistuksilla oli epdilemtti vai-

kutusta vankien eliméén ja vankilan yleiseen jirjestykseen.

Vankity0 oli keskeisessd asemassa vankiloiden arjessa 1900-luvulla. Vangit oli pakotettu
tyontekoon, minka takia pitkat tyOpdivét médrittelivdt hyvin pitkilti vankien pdivien kul-
kua.!? Tydnteko ja sen kontrollointi olivat myds osa vankiloiden kurinpitoa, silli useat
kurinpidolliset rikkomukset liittyivét jollain tavalla tyontekoon. Kurinpitorangaistuksen

saattoi saada esimerkiksi tydssi laiskottelusta ja hutiloinnista tai tydsti kieltidytymisesti.

Suomen vankiloiden ja vankeinhoidon historiaa on tutkittu, mutta tutkimus on suurim-
malta osin jo 1dltddn vanhaa. Vankeinhoidon historiaa kisitellddn myos jonkin verran ri-
koshistoriaa kisittelevissd tutkimuksissa. Vankiloiden sisdistd jérjestystd ja kurinpitoa on
tutkittu muissa vankeinhoidon historian tutkimuksissa, mutta erityisesti vankiloiden ku-
rinpidollisiin rikkomuksiin ja rangaistuksiin keskittyvaa tutkimusta ei ole juurikaan tehty.
Poikkeuksena téstd on RITVA KYLLIN artikkeli Vettd ja leipdd — Vankilaruoka ja val-
lankdytto 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa (2017), joka kisittelee vankilaruoan
kayttoa vallankdyton viélineend erityisesti ruokaan liittyvien kurinpidollisten rangaistus-

ten kautta.

Vankeinhoidon historian tutkiminen on tarkeéa, silld vankien kohtelu tiettyné aikana hei-
jastelee yhteiskunnassa vallitsevaa ihmiskisitystd ja inhimillisyyttd.'* Vankiloiden histo-
rian tutkiminen avaa minkélaista valtaa Suomessa pyrittiin mikro- ja makrotasolla kiyt-
tdmiin.'> Kurinpidollisten rikkomusten ja niistd annettujen rangaistusten tutkiminen an-

taa tietoa vankilan arjesta ja vankeihin kohdistuneesta vallankdytostd. Kurinpidollisten

19 Syhonen 1996, 221.

11 Ruokanen 1981, 80; Suhonen 1996, 221.

12 Karvonen 1985, 47.

13 Vuosikertomukset 1925-1925. Oulun ldéninvankilan arkisto (OLVA) Dd:29. KA.
14 Matinpuro 1981, saatteeksi.

15 Kylli 2017, 17.



rikkomusten ja rangaistusten tutkiminen antaa tietoa myds vankilassa esiintyneesté véki-
vallasta. Vankien kohtelu ja heihin kohdistettu vallankéytto tiettynd aikana heijastelevat
yhteiskunnan suhtautumista rikollisuuteen ja normaalin yhteiskunnan ulkopuolelle jaa-

viin thmisiin.

Tutkin Oulun ld&ninvankilassa tapahtuneita kurinpidollisia rikkomuksia ja niistd annet-
tuja rangaistuksia arkistoaineistojen avulla. Keskityn tutkimuksessani Oulun lddninvan-
kilan sisdisiin kurinpidollisiin rikkomuksiin ja rangaistuksiin. Tarkasteluni ulkopuolelle
jadvat sellaiset rikkomukset kurinpitoa vastaan, jotka ovat johtaneet oikeudelliseen syyt-
teeseen ja mahdollisesti rikostuomioon tuomioistuimissa, sillé 1hdeaineistoni eivit tarjoa
mahdollisuuksia nédiden rikkomusten tarkasteluun. Tutkimukseni sijoittuu sosiaalihisto-

rian ja vankeinhoidon historian kentille.

Tutkimuskysymykseni ovat: Miten kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten koko-
naismiérd on vuosittain vaihdellut? Mitké tekijéit ovat vaikuttaneet kurinpidollisten rik-
komusten ja rangaistusten kokonaismiérdn vaihteluun? Millaisia kurinpidollisia rikko-
muksia Oulun lddninvankilassa on tehty? Millaisia kurinpidollisia rangaistuksia Oulun
ladninvankilassa on annettu ja millaisia rangaistuksia eri rikkomuksista on tyypillisesti

saanut?

Ajallisesti tutkimukseni kattaa vuodet 1910—-1935. Ajallinen rajaukseni paittyy vuoteen
1935, silld Oulun ld4ninvankilan 1930-luvun lopun ja 1940-luvun vuosikertomuksissa ei
ole enda eritelty méérid eri kurinpidollisille rikkomuksille ja rangaistuksille. Aikarajauk-
seni mahdollistaa Suomen rikos- ja vankeinhoidon historiassa merkittdvien kieltolain
vuosien 1919-1932 tarkastelun. Vuosi 1921 jaa tutkimukseni ulkopuolelle, silld minulla

el ole mahdollisuutta saada kédyttooni kyseisen vuoden vuosikertomusta.

Tutkimukseni jakautuu kolmeen padlukuun, joista ensimmaéisessi tarkastelen Oulun 134-
ninvankilassa tapahtuneiden kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten kokonaisméa-
rdn vuosittaista vaihtelua vuosina 1910-1935. Suhteutan kurinpidollisten rikkomusten ja
rangaistusten kokonaismairda suhteessa vuosittaiseen keskiméardiseen paivittdiseen van-
kilukuun. Toisessa padluvussa kasittelen tarkemmin kurinpitoa vastaan tehtyja rikkomuk-
sia ja sitd, millaisia rikkomuksia Oulun ladninvankilassa on kurinpitoa vastaan tehty. Kol-

mannessa péddluvussa tarkastelen tarkemmin kurinpidollisia rangaistuksia. Tarkastelen



my0s, millaisia rangaistuksia eri rikkomuksista on tyypillisesti vangeille annettu. Toi-
sessa ja kolmannessa padluvussa rajaan tarkasteluni aineiston laajuuden vuoksi viisivuo-
tisotantoihin vuosien 1910-1935 vilill4. Talloin tarkastelemani vuodet ovat 1910, 1915,

1920, 1925, 1930 ja 1935.

Teen tutkimuksessani tilastollista analyysia, ja olen koonnut erilaisia tilastollisia esityksid
asioiden hahmottamisen tueksi. Kaytidn tutkimuksessani kvantitatiivisia menetelmié,
mutta tarkastelen kurinpidollisia rikkomuksia ja rangaistuksia myos kvalitatiivisin mene-
telmien avulla analysoidessani niitd tutkimuskirjallisuutta hyodyntden. Kéytin kehitys-
analyysia, jossa tutkija pyrkii selvittdmédn jossakin yhteisossd, instituutiossa, organisaa-
tiossa tms. tapahtunutta muuttumista tai kehitysti'®, kun tarkastelen Oulun ld4ninvanki-

lan kurinpidossa tapahtuneita muutoksia.

Tutkimukseni alkuperiisldhteiné toimivat Oulun l44ninvankilan arkistoista (OLVA) 16y-
tyvét vuosikertomukset ja rangaistuspdivikirjat. Lahteind ne soveltuvat hyvin kurinpidol-
listen rikkomusten ja rangaistusten tutkimiseen. Vuosikertomukset ja rangaistuspdivékir-
jat sisdltavit kuitenkin epidjohdonmukaisuuksia, silld samoista rangaistus- tai rikkomus-
nimikkeistd saatetaan kayttdd eri vuosina hieman eri nimityksid. Pddosin kisin kirjoite-
tuista vuosikertomuksista ja rangaistuspdivékirjoista 16ytyy merkkejd siitd, ettd tekstid ja
lukuja on korjattu jdlkeenpdin. Tdmaén takia ldhteiden antamien tietojen luotettavuuteen

on suhtauduttava kriittisesti.

Tutkimuskirjallisuutena kéytin laajasti Suomen vankeinhoidon historiaan keskittyvaa
tutkimusta. Yleisemmin vankeinhoidon historiaa késittelevand tutkimuskirjallisuutena
kiytdin ELINA SUOMISEN toimittamaa teosta /[Suomen vankeinhoidon historiaa]: Osa
1, Katsauksia vankeinhoidon kehitykseen (1981). Suomalaisessa vankeinhoidossa tapah-
tuneista muutoksista kertoo K. J. LANGIN artikkeli ~Vankeinhoitolaistosta johtaa oi-
keusministerio” — Katsaus vankeinhoidon keskushallinnon muotoutumiseen (1981). Suo-
men vankiloiden vankiluvun muutosta ja muutoksen syitd avaa TIMO AHON ja
VUOKKO KARSIKKAAN teos Vankien taustaan ja vankilukuun liittyvid tilastoja
1881-1978 (1980). Erityisesti Oulun ld4ninvankilan historiaan keskittyvéna tutkimuskir-
jallisuutena kdytin ARI KARVOSEN teosta Oulun lddninvankilan historiikki (1985).

16 Rasila 1977, 13.



RITVA KYLLIN Vankilaruoan kiyttdd rangaistuskeinona Oulun ldéninvankilassa kisit-
televa artikkeli Vettd ja leipdd — Vankilaruoka ja vallankdytté 1800-luvun lopussa ja

1900-luvun alussa (2017) tuo ndkokulmia kurinpidollisten rangaistusten tarkasteluun.

RAILI MATINPURON Vankien oikeudet ja vankilajirjestys 1918—1975 (1981) antaa
tietoa vankiloiden yleisestd jarjestyksestd, kurinpidosta ja vankisddnnodisti. MIIKKA
RUOKASEN Ihmiskdsitys vapausrangaistuksen tdytintéonpanoa koskevassa lainsdd-
ddnnossd Suomessa 1889-1980 (1981) avaa kurinpidollisten rangaistusten taustalla ole-
vaa ihmiskésitystd. RAIJA KALLISEN Kasvatusta ja keskitystd.: Vankeinhoitolaitos au-
tonomian ajan jdlkipuoliskolla (1982) antaa taustaa 1900-luvun vankeinhoidon taustalla
olevasta kehityksestd. Naisvankeihin kohdistuneista kurinpitorangaistuksista kertoo
RIITTA SUHOSEN artikkeli Rikollisia naisia vai pahantapaisia tyttolapsia? — Kuopion
lddninvankilan naisvangit ja heiddn rikoksensa vuosina 1890-1910 (1996). Tupakoinnin
merkitystd 1900-luvun alkupuoliskolla avaa RAUNO LAHTISEN teos Savun Lumo: Tu-
pakan kulttuurihistoria (2007). Metodikirjallisuutena kaytdn VILJO RASILAN teosta 7i-

lastolliset menetelmdt historiantutkimuksessa (1977).



1. KURINPIDOLLISTEN RIKKOMUSTEN JA RANGAISTUSTEN KOKONAIS-
MAARAN VUOSITTAINEN VAIHTELU

Kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten kokonaisméaardt antavat kuvaa Oulun 144-
ninvankilan kurista ja jérjestyksestd. Kokonaisméérien vuosittaisen vaihtelun tarkastelu
antaa kuvaa vankilan kurinpidon ja yleisen jarjestyksen muutoksesta. Kokonaismaarat
eivit kuitenkaan kerro kaikkea vankilassa vallinneesta jarjestyksesta tai epdjérjestyksestd,
silld useat eri tekijdt vaikuttivat muutoksiin rikkomusten ja rangaistusten méérissd. Muu-
tokset kokonaismadrissé saattoivat liittyd esimerkiksi muutoksiin rangaistuskdytinnoissa

ja vankien valvonnassa.

Vankien vaihtuvuus oli pidasiassa tutkintavankeja varten perustetussa Oulun ld4ninvan-
kilassa suurta. Tutkintavangit eivét useinkaan olleet kauaa Oulun lddninvankilassa ennen
kuin heidét siirrettiin johonkin toiseen vankilaan. Téstd syystd Oulun ld4ninvankilan koko
vankiluku oli tarkastelemallani ajanjaksolla vuosittain tuhansia vankeja, mutta keskimaé-
riinen paivittdinen vankiluku oli vuosittain vain 75206 vankia.!” Tarkastelen kurinpi-
dollisten rikkomusten ja rangaistusten kokonaisméérié suhteessa keskiméérdiseen péivit-
tdiseen vankilukuun, koska télld tavoin pystyn sulkemaan tarkasteluni ulkopuolelle van-
kimééran noususta tai laskusta aiheutuneet muutokset rangaistusten ja rikkomusten ko-
konaisméddrddn. Vankien vaihtuvuuden yleisyyden takia suhteutan rikkomusten ja ran-
gaistusten vuosittaisen kokonaismairin juuri keskiméérdiseen paivittdiseen vankilukuun,

enka koko vuosittaiseen vankilukuun.

17 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.



Kaavio 1. Oulun Lddninvankilan kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten vuo-
sittainen kokonaisméira ja keskiméiridinen piivittiinen vankiluku vuosina 1910-—
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B Kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten kokonaismaara

B Keskimdarainen paivittdinen vankiluku

Kaaviossa 1 kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten kokonaismééraa kuvaavat lu-
vut kertovat rikkomusten ja rangaistusten kokonaisméérit tiettynd vuotena. Rikkomusten
méaérd on aina sama kuin rangaistusten méérd. Kaaviossa kokonaismairaa kuvaavat luvut
eivit siis kuvaa rikkomusten ja rangaistusten yhteenlaskettua méarié, vaan rikkomusten
ja rangaistusten kokonaismaéérid. Kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten vuosittai-
set kokonaismaérét vaihtelevat hieman alle sadasta melkein kuuteensataan. Useimpina
vuosina kokonaismiérat olivat sadan ja kolmensadan vuosittaisen rikkomuksen ja ran-

gaistuksen vélissd

Vuosina 1910-1935 Oulun ld4ninvankilassa annettiin kurinpitoa vastaan tehdyisté rikko-
muksista yhteensd 4839 rangaistusta. Vuosittain rangaistuksia annettiin 92587 kertaa.
Rikkomusten ja rangaistusten kokonaisméérissa esiin nousee erityisesti vuosi 1919, jol-
loin rikkomusten ja rangaistusten kokonaismééard oli selkeésti kaikkia muita tarkastelu-
ajanjakson vuosia korkeampi. Vuonna 1919 kokonaismiiré oli 587 rikkomusta ja ran-

gaistusta. Seuraavaksi korkein médird oli vuonna 1930, jolloin kokonaismaérd oli 334

18 Ibidem.
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rikkomusta ja rangaistusta. Vuonna 1930 taloudellinen lamakausi lisdsi vankien mééraa
ja epéjirjestystd suomalaisissa vankiloissa'®, joka todennikoisesti vaikutti korkeaan rik-
komusten ja rangaistusten kokonaismairdin myos Oulun lddninvankilassa. Suomen sisél-
lissodan jélkeisind vuosina Suomen vankiloiden vankilukua nosti suuri valtiorikosvan-
kien miirid. 2’ Todennikoisesti vuoden 1919 erityisen korkeisiin rikkomusten ja rangais-
tusten kokonaismairiin vaikuttivat Suomen siséllissodan jélkeinen epidvakaa yhteiskun-
tatilanne ja vankilan korkea keskiméérdinen péivittdinen vankiluku. Suomen sisillissodan
jélkeisind aikoina suomalaisissa vankiloissa suhtauduttiin pahan leipdpulan takia suope-
asti vankien omaisten ldahettdmiin ruokapaketteihin, joiden mukana oli mahdollista toi-
mittaa salaisia kirjeitd vankilaan.?! Yleisin vuonna 1919 tapahtuneista kurinpidollisista
rikkomuksista oli luvaton kirjeenvaihto ja kielletty puhelu, josta annettiin kurinpitoran-
gaistus yhteensi 164 kertaa.?” Osa luvattomasta kirjeenvaihdosta saattoi tapahtua omais-

ten ldhettdmien ruokapakettien kautta.

Kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten kokonaisméérit seurasivat osittain keski-
madrdisessa paivittdisessd vankiluvussa tapahtuneita muutoksia, mutta kaavio 2 osoittaa,
etteivat muutokset keskimiiriisessd vankiluvussa yksinddn selitdi muutoksia kokonais-
madrissd. Tdma johtuu siitd, ettd keskimédrdiseen péivittdiseen vankilukuun suhteutet-
tuna rikkomusten ja rangaistusten méérd yhtd keskimiéréistd pdivittdistd vankia kohti
vaihteli hyvin paljon. Alhaisimmillaan se oli vuonna 1935, jolloin kurinpidollisten rikko-
musten ja rangaistusten maard oli 0,64 rikkomusta ja rangaistusta yhtd keskimairiista
péivittéistd vankia kohti. Korkeimmillaan se oli taas vuonna 1919, jolloin rikkomusten ja
rangaistusten méérd oli 3,01 rikkomusta ja rangaistusta yhtd keskiméairdistd paivittiista

vankia kohti.

19 Aho & Karsikas 1980, 40.

20 Aho & Karsikas 1980, 39.

21 Kylli 2017, 8.

22 Vuosikertomukset 1919—1919. OLVA Dd:24. KA.
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Kaavio 2. Oulun lidninvankilan kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten vuo-
sittainen kokonaisméiidrd yhta keskiméiriistid pdiivittiisti vankia kohti vuosina

1910-1935.%

3,5

2,5

1,5

0,5

o = N w
1910 I
197171
1912
1913 I
1914
1915
1916 I
1917
1918 TEEE——
1919 I
1920
1922 ——
1923 I
1924 I
1925 EEEE—
1926 NN
1927 I
1928 E—
1929 EEE——
1930 I
193] —
1932 ——
1933 =
1934 ———
1935 mm—

1910-luvulla kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten mééra suhteessa keskiméaarai-
seen pdivittdiseen vankilukuun oli korkeampi kuin 1920-luvulla ja 1930-luvun ensimmaéi-
sen viiden vuoden aikana. Vuodesta 1912 ldhtien on rikkomusten ja rangaistusten maia-
rissd keskimaérdiseen paivittdiseen vankilukuun suhteutettuna néhtivissi selked laskeva
trendi tarkasteluajanjakson loppuun saakka. Laskua ei tapahdu joka vuosi, mutta trendi

on kokonaisuudessaan selvisti laskeva.

1910-luvulla kurinpidollisten rikkomusten ja rangaistusten vuosittainen kokonaismaari
suhteutettuna keskimédirdiseen pdivittdiseen vankilukuun oli kahdeksana vuotena kym-
menestd yli kaksi rikkomusta ja rangaistusta yhtd keskiméaérdista péivittdistd vankia kohti.
Vain vuosina 1913 ja 1918 niité oli alle kaksi rikkomusta ja rangaistusta yhtd keskimé&a-
rdistd pdivittdistd vankia kohti. 1920-luvun ja 1930-luvun ensimmadisen viiden vuoden
aikana korkein madrd kurinpidollisia rikkomuksia ja rangaistuksia suhteessa keskiméaa-
rdiseen péivittdiseen vankilukuun oli vuonna 1930, jolloin niitd oli 1,62 rikkomusta ja
rangaistusta yhtd keskimairdistd pdivittdistd vankia kohti. Vuosi 1930 erottuu selvésti
1920-luvun lopusta ja 1930-luvun ensimmaéisesté viidestd vuodesta, jolloin kurinpidollis-
ten rikkomusten ja rangaistusten madrit suhteutettuna keskiméaéréiseen paivittdiseen van-

kilukuun olivat muuten paljon alhaisemmat. 1920- ja 1930-lukujen vaihteessa Suomen

23 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
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vankiloiden vankimadirét lisddntyivét, kun kieltolain takia juopumuksesta tuomittujen
sakkovankien miérd lisddntyi. Myos 1920-luvun lopussa alkanut lamakausi lisési sakko-
vankien méaaraa, silld huonossa taloudellisessa tilanteessa yhd useammilla ei ollut varaa
maksaa sakkojaan.?* Vuonna 1930 Oulun ld#ninvankilassa annettiin 334 kurinpitoran-

gaistusta, joista 171 annettiin sakkovangeille.?®

1920- ja 1930-luvuilla suomalaisissa vankiloissa vallitsi sotilaallinen kuri ja jirjestys,
joka?® saattoi vaikuttaa myds siihen, ettd Oulun ldéninvankilan vuosittaiset kurinpidollis-
ten rikkomusten ja rangaistusten kokonaisméérit suhteutettuna keskiméérdiseen paivit-
tdiseen vankilukuun olivat 1920-luvulla ja 1930-luvun ensimmadisen viiden vuoden ai-
kana pienemmit kuin 1910-luvulla. Muutoksilla kurinpidossa ja rangaistuskdytdnnoissa
saattoi myds olla vaikutusta 1920- ja 1930-lukujen suhteellisesti pienempiin rikkomus- ja

rangaistusmaariin.

Suomen vankiloiden vankiluku kasvoi Suomen siséllissodan jilkeisind vuosina valtionri-
kosvankien miirin kasvun myotd.?” 1920- ja 1930-luvuilla vankilukua kasvattivat kiel-
tolain tuoma juopumus- ja salakuljetusrikollisuus seké poikkeuksellisen korkea henkiri-
kollisuus. 1920-luvun lopulla alkanut lamakausi kiithdytti omalta osaltaan rikollisuuden
nousua. Taloudellisen lamakauden tuomat ongelmat ja kieltolain aiheuttamat haitat nos-
tivat Suomen vankiloiden vankiméaardd merkittavésti 1920-luvun lopulla ja 1930-luvun
alussa.?® 1920- ja 1930-luvuilla kasvaneen vankiméiirin aiheuttaneen tilanpuutteen
vuoksi vankeja jouduttiin Oulun ld4ninvankilassa sijoittamaan yhd useammin yhteisiin
selleihin.?® Matinpuron mukaan tilanahtaus ja vankien asuttaminen yhteisissi selleissi
lisdsivét epdjdrjestystd ja vallattomuutta suomalaisissa vankiloissa 1920- ja 1930-lu-
vuilla.’® Oulun l4éninvankilassa tilanpuute ja yhteissellien kiyttd ei lisinnyt epéjirjes-
tystd ainakaan kurinpidollisten rikkomusten mééréan lisddntymisen muodossa, vaan kes-
kimééraiseen paivittdiseen vankilukuun suhteutettuna kurinpidolliset rikkomukset vidhe-

nivdt yhteissellien lisdéntyessd 1920- ja 1930-luvuilla. Todennikéisesti tilanpuute ja

24 Aho & Karsikas 1980, 40.

25 Vuosikertomukset 1935-1935. OLVA Dd:39. KA.
26 Matinpuro 1981, 30-31.

27 Matinpuro 1981, 23.

28 Aho & Karsikas 1980, 40-41.

29 Karvonen 1985, 42-45.

30 Matinpuro 1981, 18.



13

yhteissellit vaikeuttivat vankien valvontaa, mika taas véhensi ilmitulleiden kurinpidollis-

ten rikkomusten ja niistd annettujen rangaistusten maéraa.
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2. KURINPIDOLLISET RIKKOMUKSET

Oulun l44ninvankilan vuosien 1910, 1915, 1920, 1925, 1930 ja 1935 vuosikertomuksien
mukaan kurinpitorangaistuksia annettiin kahdestakymmenesté eri rikkomuksesta. Rikko-
mukset vaihtelivat mitittdmén kuuloisista pienistd rikkomuksista karkaamisiin ja véki-

valtaan muita vankeja tai vankilan henkilokuntaa kohtaan.’!

Taulukko 1. Oulun lddninvankilan eri kurinpidollisten rikkomusten kokonaismééi-

rit vuosina 1910, 1915, 1920, 1925, 1930 ja 1935.3

Royhkeys, tottelemattomuus ja sopimaton kdytos pééllikk6kuntaa tai vartijoita | 112
vastaan

Raivoaminen ja meluaminen 12
Tora ja tappelu toisen vangin kanssa 43
Sopimaton kéytds ja puhe 98
Vankilan tai toisen vangin omaisuuden anastaminen 38
Petos ja epérehellisyys 15
Vankilan omaisuuden vahingoittaminen tai epdkuntoon saattaminen 125
Laiskuus ja hutiloiminen tyossa 114
Luvaton tyo 8
Luvattomien esineiden omaaminen 47
Luvaton kirjeenvaihto ja puhelu 334
Tupakkakiellon rikkominen 146
Akkunaan kiipeily 77
Makoileminen piivalld 5
Karkaaminen ja sen yritys 15
Erityisid pienempid hairahduksia 7
Kieltdytyminen tyOnteosta 14
Ruokajirjestystd koskevien madrdysten rikkominen 20
Hydkkiys vartijakuntaan kuuluvaa henkil6d vastaan

Toisen vangin pahoinpitely 1

Taulukon 1 perusteella yleisin kurinpidollinen rikkomus Oulun l4d&ninvankilassa viisi-
vuotisotantani kuutena vuotena oli luvaton kirjeenvaihto ja puhelu. Siitd annettiin kurin-
pitorangaistus yhteensd 334 kertaa, joka oli 27 prosenttia kaikista otantavuosieni aikana
annetuista kurinpitorangaistuksista. Seuraavaksi yleisimmaét kurinpidolliset rikkomukset
olivat tupakkakiellon rikkominen, vankilan omaisuuden vahingoittaminen tai epdkuntoon

saattaminen, laiskuus ja hutiloiminen tydssd sekd rOyhkeys, tottelemattomuus ja

31 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
32 Ibidem.
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sopimaton kdytds paillikkokuntaa tai vartijoita vastaan. Rikkomusnimikkeistd voi huo-
mata, ettd monet niistd pitivit siséllddn useita eri rikkomuksia. Etenkin yleisimpien rik-
komusnimikkeiden sisélle voitiin lukea useita eri rikkomuksia, joka on todennikdisesti
vaikuttanut rikkomusten yleisyyteen. Esimerkiksi royhkeyteen, tottelemattomuuteen ja
sopimattomaan kéytokseen paillikkokuntaa ja vartijoita vastaan on voitu lukea mukaan
monenlaisia rikkomuksia. Jotkin rikkomusnimikkeisti ovat taas huomattavasti tarkempia,
mikd on todenndkdisesti osaltaan vaikuttanut kyseisistd rikkomuksista annettujen ran-

gaistusten pienempadn mééradn.

Vankien eristiminen toisistaan ja vankilan ulkopuolisesta yhteiskunnasta oli osa suoma-
laisissa vankiloissa kéytossd ollutta progressiivista luokkajirjestelmid. Vangin muista
eristdmisen aste riippui vangin luokasta. Alimman luokan vangit olivat kaikista eniten
eristettyind muista vangeista, ja mitd ylempéaén luokkaan vanki kuului, sitd enemman hi-
nelli oli oikeuksia olla yhteydessi muihin vankeihin ja ihmisiin vankilan ulkopuolella.*?
Useat kurinpidolliset rikkomukset Oulun ld4ninvankilassa liittyivat vankien pyrkimyksiin
ottaa yhteytta toisiin vankeihin tai vankilan ulkopuoliseen yhteiskuntaan. Esimerkiksi lu-
vaton kirjeenvaihto ja puhelu sekd akkunaan kiipeily olivat yleisid rikkomuksia, joista
annettiin kurinpitorangaistus otantavuosinani yhteensd 411 kertaa, joka on yhteensd 33
prosenttia kaikista tarkasteluajanjaksolla annetuista kurinpitorangaistuksista.>* Toisiin
vankeihin yhteyden ottamiseen liittyvien rikkomusten yleisyys kertoo siitd, ettd Oulun
laaninvankilan vangit eivét hyviksyneet 1900-luvun suomalaisen vankeinhoidon periaat-
teisiin kuulunutta vankien toisistaan eristimistd. Vankien toisistaan eristimisen periaat-
teen noudattaminen kdytdnndssd on varmasti vaikeutunut tilanahtauden takia 1920- ja
1930-luvuilla lisdéntyneen yhteissellien kdyton takia. Yhteissellit toivat varmasti varti-

joille myos lisdd haasteita esimerkiksi luvattoman kirjeenvaihdon valvomiseen.

Vain pieni osa Oulun lddninvankilassa tapahtuneista rikkomuksista kurinpitoa vastaan
liittyi suoraan vikivaltaan muita vankeja tai vankilan henkildkuntaa kohtaan. Suoraan
vikivaltaan viittaavia rikkomuksia olivat hyokkdys vartijakuntaan kuuluvaa henkilod
vastaan, toisen vangin pahoinpitely seka tora ja tappelu toisen vangin kanssa. Niisté rik-
komuksista annettiin otantavuosinani kurinpitorangaistus yhteensd 47 kertaa, joka on 3,8

prosenttia  kaikista  tarkasteluajanjaksolla  annetuista  kurinpitorangaistuksista.

33 Ruokanen 1981, 79-80.
34 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
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Kurinpitorangaistukseen johtaneita vikivallan tekoja tehtiin otantavuosinani vuosittain
2-21 kertaa.*® Todennikéisesti kaikki Oulun lizninvankilassa tapahtunut vikivalta ei joh-
tanut kurinpitorangaistuksiin, ja osa tapahtuneesta vékivallasta jii vartijoilta huomaa-
matta. Tarkasteluni ulkopuolelle jad my0s sellainen vikivalta, joka johti kurinpitorangais-

tuksen sijaan syytteeseen ja mahdolliseen rangaistukseen tuomioistuimissa.

Tyonteko oli olennainen osa vapausrangaistusta 1900-luvun suomalaisessa vankeinhoi-
dossa. Vankien tyontekoa oli ensin perusteltu silld, ettd yhteiskunnalle hyodytontd kan-
salaista pystyttiin kdyttdméén yhteiskuntaa hyodyttdvain tyohon. Myohemmin vankien
tyonteon perusteluksi tuli tyon parantava ja kasvattava vaikutus osana parantavaa van-
keinhoidon ideologiaa.*® Vankien tydnteko korvasi my®ds osaltaan vankeinhoidon kustan-
nuksia valtiolle.?” Tydnteon tirkeys osana vankien suorittamaa vapausrangaistusta nikyi
myds Oulun l44ninvankilassa tapahtuneista rikkomuksista kurinpitoa vastaan. Tyonte-
koon liittyvid rikkomuksia olivat laiskuus ja hutiloiminen tydssd, luvaton tyo ja kieltéy-
tyminen tyOnteosta. Otantavuosinani ndistd rikkomuksista annettiin kurinpitorangaistus
yhteensd 136 kertaa, joka on 11 prosenttia kaikista tarkasteluajanjaksolla annetuista ku-
rinpitorangaistuksista.*® Tydntekoon liittyvit kurinpidolliset rikkomukset kertovat tydn-

teon hallitsevasta roolista vankien arjessa.

My®6s ruoka ja ruokaileminen liittyivét kurinpidollisiin rikkomuksiin Oulun ldéninvanki-
lassa. Otantavuosinani kurinpitorangaistus annettiin 20 kertaa ruokajarjestystd koskevien
méiiriysten rikkomisesta.* Ruokaan liittyvit kurinpidolliset rikkomukset liittyiviit myds
ruoan varastamiseen toisilta vangeilta tai vankilan henkilokunnalta. Esimerkiksi vuonna
1915 erds vanki joutui ruokatavaran anastamisesta kurinpitorangaistukseksi kolmeksi
péiviksi kovalle vuoteelle.*” Kyllin mukaan Oulun ld4ninvankilassa kirsittiin ajoittain
ruoan puutteesta, eikii ravinnon laadusta ollut suuria takeita.*! Todennikdisesti nilki ja

huonolaatuinen ravinto ovat ajaneet vangit varastamaan ruokaa.

35 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
36 Ruokanen 1981, 87—-88.

37 Matinpuro 1981, 9.

38 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
3 Ibidem.

40 Rangaistuspdivikirjat 1913—1916. OLVA Ab3:8. KA.
41 Kylli 2017, 9.
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Tupakkakiellon rikkominen oli otantavuosinani yksi yleisimmisti kurinpidollisista rikko-
muksista Oulun ld4ninvankilassa. Tupakkakiellon rikkomisesta annettiin tarkasteluajan-
jaksolla kurinpitorangaistus yhteensa 146 kertaa, joka on 12 prosenttia kaikista annetuista
kurinpitorangaistuksista.*’ Vuonna 1930 Oulun ld#ninvankilassa tydnsi aloittaneen var-
tijan Kalle Liukkosen mukaan tupakkakielto oli vankilan hankalin kurinpito-ongelma, ja
vankilaan tullessaan miehet yrittivit salakuljettaa purutupakkaa vankilaan.** 1900-luvun
alussa tupakoinnista oli tullut Suomessa jo koko kansan tapa, ja 1920-luvulle tultaessa
Suomessa poltettiin koneellisesti kddrittyjd savukkeita asukasta kohden enemmin kuin
missdin muualla maailmassa.** Vankiloissa vallinneen tupakkakiellon noudattaminen oli
varmasti siviilissd tupakointiin tottuneille vangeille erityisen vaikea sdént0 noudattaa,
mikd todenndkoisesti vaikutti tupakkakiellon rikkomisen yleisyyteen kurinpidollisena

rikkomuksena.

Kaavio 3. Oulun ldininvankilan kurinpidolliset rikkomukset vuosina 1910, 1915,

1920, 1925, 1930 ja 1935.4
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B Muut rikkomukset
W Huono kaytos
B Ruokaan ja tupakkaan liittyvat rikkomukset
Luvaton toisten vankien kanssa kommunikointi
Vakivaltaiset rikkomukset
B Tydntekoon liittyvat rikkomukset
B Varkaus, eparehellisyys ja vankilan omaisuuden vahingoittaminen

42 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
43 Karvonen 1985, 91.

44 Lahtinen 2007, 90.

4 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
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Kaavion 3 perusteella toisten vankien kanssa luvattomaan kommunikointiin liittyvét ku-
rinpidolliset rikkomukset olivat Oulun lddninvankilassa yleisimpid rikkomuksia kaikkina
viisivuotisotantani vuosina paitsi vuonna 1915, jolloin yleisimpid olivat huonoon kéytok-
seen liittyvét rikkomukset. Vangeilla oli selvisti tarve sosiaaliseen kanssakdymiseen mui-
den vankien kanssa. Toisten vankien kanssa pyrittiin kommunikoimaan luvatta erityisen
paljon vuonna 1920, jolloin luvattomaan kommunikointiin liittyvét rikkomukset muodos-
tivat yli puolet kaikista vuoden rikkomuksista. Sisédllissodan jdlkeen vankeusrangaistuk-
siin tuomitut valtiorikosvangit tiyttivit suomalaisia vankiloita vield vuonna 1920.%¢ Mo-
net valtiorikosvangeista saattoivat olla katkeria tuomioistaan, jonka takia he eivét véltta-
mittd kunnioittaneet vankilan sdantdja yhté paljon kuin muut vangit. Tdma vaikutti mah-
dollisesti myds Oulun lddninvankilan vuoden 1920 suureen luvattomaan kommunikoin-

tiin liittyvien rikkomusten méaéraan.

Vuosina 1920, 1925 ja 1930 huonoon kéytokseen liittyvid rikkomuksia oli muiden rikko-
musten miirddn suhteutettuna huomattavasti vihemmén kuin vuosina 1910, 1915 ja
1935. Etenkin henkil6kuntaa vastaan kohdistunut huono kéytos oli vuosina 1920, 1925 ja
1930 vihiisempid.*” Suomen vankiloissa 1920- ja 1930-luvuilla vallinnut tiukka kuri ja

jarjestys saattoi vahentdd henkilokuntaa vastaan kohdistunutta huonoa kaytosta.

Vikivaltaiset rikkomukset muodostivat vain pienen osan kaikista rikkomuksista jokai-
sena viisivuotisotantani vuonna. Vuosittain vékivaltaisia rikkomuksia oli alle 10 kertaa
kaikkina vuosina paitsi vuonna 1930, jolloin niitd oli 21. Vuonna 1930 vékivaltaisia rik-
komuksia oli muihin rikkomuksiin suhteutettuna enemman kuin muina vuosina, mutta ne
muodostivat silti vain pienen osan kaikista vuoden rikkomuksista. Viisivuotisotantani
vuosien kaikista vékivaltaisista rikkomuksista 44 kohdistui toiseen vankiin ja vain kolme
kohdistui vankilan henkilokuntaan. Vankilassa tapahtunut vékivalta oli siis pddasiassa
vankien vélistd. Tama kertoo siitd, ettd vangit vastustivat vartijoiden vallankayttod fyysi-
sesti vain harvoin. Toisaalta mitdttdmammaét vartijoiden fyysiset vastustamiset tuskin joh-

tivat kurinpitorangaistuksiin.

46 Aho & Karsikas 1980, 39.
47 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
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3. KURINPITORANGAISTUKSET

3.1. Erilaiset rangaistukset

Vuosina 1910, 1915, 1920, 1925, 1930 ja 1935 Oulun ld4dninvankilassa oli kéytossa seit-

semin eri kurinpitorangaistusta, joiden lisiksi eri rangaistuksia yhdistettiin toisiinsa.*3

Kurinpitorangaistusten avulla pyrittiin yhdessd sddnnéllisen péivéjarjestyksen kanssa

vankien henkiseen kasvattamiseen.*’

Kaavio 4. Oulun lidédninvankilan eri kurinpitorangaistusten kokonaisméiriat vuo-

sina 1910, 1915, 1920, 1925, 1930 ja 1935.5

Vesileipdrangaistus ja kova vuode 1 5
Pimea koppi muun rangaistuksen yhteydessa 2
Vihtoja 1

Pimea koppi puolella ruoalla =17

Vesileipdrangaistus | e P

Kova vuode ruoan véahentdmisen kanssa @7
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Kaavion 4 perusteella yleisimmaét kurinpitorangaistukset Oulun 1d4ninvankilassa vuosina
1910, 1915, 1920, 1925, 1930 ja 1935 olivat kova vuode, vesileipdrangaistus, ruoan va-
hentdminen ja pimeé koppi. Niistd neljad yleisintd rangaistusta kdytettiin yhteensid 1044
kertaa, joka on 85 prosenttia kaikista kéytetyistd kurinpitorangaistuksista. Vankilan ku-
rinpito perustui siis hyvin pitkélti ndiden neljdn rangaistuksen varaan. Useimmat muista

kéytetyistd rangaistuksista olivat vain niiden yhdistelmia.

48 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
49 Kylli 2017, 11.
30 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
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Vield 1800-luvulla Suomessa vankilaan joutuneet rikolliset oli usein tuomittu suoritta-
maan vankeusrangaistuksensa noudattaen yksitoikkoista vedestd ja leivdstd koostuvaa
ruokavaliota.’! 1900-luvulle tultaessa vesileipdvankeuden kiytostd oli luovuttu, mutta ve-
sileiparangaistus jii pitkiksi aikaa kdyttoon kurinpitorangaistuksena.>? Oulun ld4ninvan-
kilassa vuosina 1910, 1915, 1920, 1925, 1930 ja 1935 annetuista kurinpitorangaistuksista
toiseksi yleisin oli vesileiparangaistus. Vankien ruokaan liittyvit kurinpitorangaistukset
rangaistukset olivat muutenkin yleisid, silld yleisesti kidytdssd olleena rangaistuksena oli
my0s ruoan vihentdminen. 55 prosenttia kaikista annetuista kurinpitorangaistuksista liit-
tyivét jollain tavalla vangin saaman ravinnon sdantelyyn. Ruokaan liittyvét rangaistukset
olivat yleisié kaikkina viisivuotisotantani vuosina.>* Ruokaan liittyvien kurinpitorangais-
tusten yleisyydesti voi paételld, ettd vangin pitdminen nilissd ndhtiin hyvéani kurinpito-
keinona. Kyllin mukaan vangit saattoivat my0s itse kdyttda nélkdlakkoilua mielipiteenil-
mauksena, ja etenkin poliittiset vangit osoittivat mieltién nilkilakkojen avulla.>* Poliit-
tisten vankien nélkdlakkoilua helpotti varmasti se, etti heilld oli muihin vankeihin verrat-
tuna enemmén vapauksia ruokajérjestelyihin liittyen, silld he saivat hankkia erikseen ruo-

katarpeita vankilan varastosta.>

Usein kurinpitorangaistukset Oulun ld&ninvankilassa liittyivat vangin elamén mukavuuk-
sien vdhentdmiseen. Vangin saaman ruoan sdédntelyyn liittyvdt rangaistukset liittyivét
vangin eldmédn mukavuuksien vdhentdmiseen, mutta ne eivét olleet ainoa kéytosséd ollut
keino védhentdd vangin eldmédn mukavuuksia rangaistuskeinona. Tarkasteluajanjaksolla
yleisin annettu kurinpitorangaistus oli vangin joutuminen kovalle vuoteelle. Kova vuode
oli yleisin kurinpitorangaistus vuosina 1910, 1915, 1920, ja 1925. Vuosina 1930 ja 1935
kova vuode ei ollut yleisin rangaistus, mutta se oli kuitenkin yksi kdytetyimmisté rangais-
tuksista.’® Todenniikdisesti kovan vuoteen kiytdn yleisyyteen kurinpitorangaistuksena

vaikutti se, ettd kovan vuoteen voi katsoa olleen kéytetyisti rangaistuksista lievin.

Vangin eristimistd muista vangeista kdytettiin usein kurinpitorangaistuksissa. Vangin

sulkeminen pimeddn tai valoisaan koppiin oli yleinen rangaistus kurinpitoa vastaan

sUKylli 2017, 3.

32 Kallinen 1982, 16.

33 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
4 Kylli 2017, 11.

55 Kylli 2017, 9.

%6 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
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tehdyistéd rikkomuksista. Vangin muista vangeista eristdvid kurinpitorangaistuksia yhdis-
tettiin usein myds muihin rangaistuksiin. Esimerkiksi pimedan koppiin joutumisen lisdksi
vanki saattoi joutua vield kirsiméédn vesileipdrangaistuksen tai joutua puolelle ruoalle.
Todenndkdisesti rangaistuksia yhdistdmailld pyrittiin koventamaan annettuja rangaistuk-

sia.

Ruumiilliset kurinpitorangaistukset olivat Oulun l4d&ninvankilassa 1910-luvulle tultaessa
jo melko harvinaisia, mutta otantavuosinani raipparangaistuksia annettiin silti viisi kertaa
ja vihtoja kerran. Vihdat olivat pdfasiassa nuoremmille vangeille annettu rangaistus, kun
miehet taas saivat raippoja.>’ Raipparangaistuksen kiytto4 oli Suomessa arvosteltu van-
keinhoidon asiantuntijoiden toimesta jo 1800-luvun lopulla, silld rangaistusta pidettiin
epdinhimillisend.”® Raipparangaistusten kiytosti suomalaisissa vankiloissa luovuttiin
kuitenkin lopullisesti vasta vuonna 1944, jolloin my0s vangin pimeédén koppiin

sulkeminen poistui kéytetyistd kurinpitorangaistuksista.*”

Kaavio 5. Oulun lddninvankilan kurinpitorangaistukset vuosina 1910, 1915, 1920,

1925, 1930, 1935.%0

100 %

90 %

80 %

70 %

60 %

50 %
1910 1915 1920 1925 1930 1935

40 %
30 %
20%
10 %
0%

H Kova vuode
M Vesileipdrangaistus
M Ruoan vahentaminen
Pimea koppi
M Raippa- ja vihtarangaistukset
B Kahta rangaistusta yhdistavat rangaistukset
M Varoitus

37 Karvonen 1985, 90.

38 Kallinen 1982, 11.

59 Matinpuro 1981, 35.

60 Vuosikertomukset 1910-1935. OLVA Dd:15-39. KA.
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Kaavion 5 perusteella kova vuode oli kéytetyin kurinpitorangaistus Oulun l&éninvanki-
lassa vuosina 1915, 1920 ja 1925. Vuosina 1930 ja 1935 kiytetyin rangaistus oli vesilei-
parangaistus. Vuonna 1910 kdytetyimpid rangaistuksia olivat kahta eri rangaistusta yh-
distidvat rangaistukset, joista 95 prosenttia koostui valoisasta kopista yhdistettyni vesilei-
pirangaistukseen®'. Kova vuode ja vesileipdrangaistus muodostavat siis yhdessi valta-

osan kaikista viisivuotisotantani vuosina annetuista rangaistuksista.

Kahta rangaistusta yhdistavit rangaistukset olivat kdytetyimpid vuonna 1910, jolloin yli
puolet kaikista annetuista rangaistuksista olivat kahta rangaistusta yhdistévid. Kahta ran-
gaistusta yhdistdvien rangaistusten kdyttd vaheni vuoden 1910 jélkeen ja vuonna 1935
niitd ei annettu enéé ollenkaan. Rangaistuskéytantdjé pyrittiin mahdollisesti yksinkertais-
tamaan, silld eri rangaistusten kaytto vaheni 1930-luvulle tultaessa ja vuonna 1935 kiy-

tossé oli endd kolme erilaista rangaistusta.

3.2. Rangaistusten tyypilliset kiiyttotilanteet

Useimmista kurinpidollisista rikkomuksista sai tyypillisesti rangaistukseksi yhdesté nel-
jadn pdivadn vettd ja leipdi tai kovaa vuodetta. Téllaisia rikkomuksia olivat muun muassa
laiskuus ja hutilointi tydssd, sopimaton kéytos ja puhe, akkunaan kiipeily sekd luvaton
kirjeenvaihto ja puhelu. Tyypilliset rangaistukset useimmista rikkomuksista pysyivét sa-
mana koko tarkasteluajanjakson ajan. Pimeéddn koppiin joutui rangaistukseksi tyypillisesti
vakavimmista tai vékivaltaisista rikkomuksista kuten hyokkédyksestd vartijakuntaan kuu-
luvaa henkildd vastaan tai toisen vangin pahoinpitelystd. Kahta eri kurinpitorangaistusta
yhdistdva rangaistus annettiin tyypillisesti silloin, kun rangaistus annettiin samaan aikaan

kahdesta eri rikkomuksesta tai yhdestii vakavammasta rikkomuksesta.®?

Kovempia kurinpitorangaistuksia kuten pimedd koppia ja kahta eri rangaistusta yhdisti-
vid rangaistuksia annettiin usein erityisesti vankilan omaisuuden vahingoittamiseen tai
varastamiseen liittyvistd rikkomuksista. Hyvin mitdttomiltd kuulostavista vankilan omai-

suuden vahingoittamiseen liittyvistd rikkomuksista saattoi saada varsin kovia

6! Vuosikertomukset 1910-1910. OLVA Dd:15. KA.
62 Rangaistuspiivikirjat 1915, 1920, 1930. OLVA Ab3:8, Ag:1, Ag:3. KA.
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kurinpitorangaistuksia. Esimerkiksi vuonna 1930 ruoka-astiaan kaivertelusta annettiin
erddlle vangille rangaistukseksi kaksi pdivdd pimeéssa kopissa, kun tappelusta selvisi sa-

mana vuonna joutumalla kahdeksi paiviksi vedelle ja leiville.5

Samasta kurinpidollisesta rikkomuksesta ei saanut aina samaa rangaistusta, vaan rangais-
tukset vaihtelivat melko paljon. Esimerkiksi vuonna 1915 erds vanki joutui akkunaan kii-
peilystéd rangaistukseksi paivéksi vedelle ja leiville, kun toinen vanki taas joutui samasta
rikkomuksesta kahdeksi péiviksi pimedin koppiin.** Tupakkakiellon rikkominen eroaa
muista rikkomuksista siind, ettd siitd annettiin hyvin sddnndnmukaisesti rangaistukseksi
kaksi pdivdd vetti ja leipdi koko tarkasteluajanjakson ajan.%® Vangin aikaisemmin saa-
milla kurinpitorangaistuksilla ndytti myos olevan vaikutusta eri rikkomuksista saatuihin
rangaistuksiin. Esimerkiksi 8.1.1920 eréds vanki joutui jatkuvasta puhelusta rangaistuk-
sena kahdeksi péiviksi pimedin koppiin. Seitsemin paivdn kuluttua sama vanki sai sa-

masta rikkomuksesta rangaistukseksi nelji pdivia pimeii koppia puolella ruoalla.®

Ruumiilliset kurinpitorangaistukset olivat tarkasteluajanjaksollani harvinaisia. Raippa-
tai vihtarangaistuksia annettiin poikkeuksetta vangeille, jotka olivat saaneet saman vuo-
den aikana useita kurinpitorangaistuksia.®’” Usein raipparangaistuksen saanut vanki oli
saanut useita kurinpitorangaistuksia saman viikon tai vdhintdin saman kuukauden aikana.
Raipparangaistuksen saadakseen vangin ei tarvinnut tehdd vakavaa rikkomusta, vaan hy-
vinkin mitdttomén kuuloinen rikkomus saattoi johtaa sithen. Esimerkiksi vuonna 1920
erddlle miesvangille annettiin kurinpitorangaistuksena 15 raipan lyontid naisvangeille
huutelusta sellin ikkunasta. Sama vanki oli saanut saman kuukauden aikana useita kurin-
pitorangaistuksia, joka selittdd raipparangaistuksen kdyton hyvin mitittomén kuuloisesta
rikkomuksesta rankaisemiseen.®® Ruumiillisia rangaistuksia ei annettu yksittdisisti erityi-
sen vakavista rangaistuksista, vaan ne vaikuttavat olleen varattu viimeiseksi vaihtoeh-
doksi kaikista kurittomimmille vangeille, jotka eivit useista rangaistuksista huolimatta

noudattaneet vankilan saantoja.

63 Rangaistuspéivikirjat 1928-1932. OLVA Ag:3. KA.

64 Rangaistuspéivikirjat 1913-1916. OLVA Ab3:8. KA.

65 Rangaistuspdivikirjat 1915, 1920, 1930. OLVA Ab3:8, Ag:1, Ag:3. KA.
6 Rangaistuspéivikirjat 1919-1924. OLVA Ag:1. KA.

67 Rangaistuspdivikirjat 1910, 1920, 1925. OLVA Ab3:8, Ag:1, Ag:2. KA.
68 Rangaistuspéivikirjat 1919-1924. OLVA Ag:1. KA.
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Kylli kuvailee 1800- ja 1900-lukujen vaihteen suomalaisten vankiloiden vanginvartijoi-
den vallankiyttdd hyvin kokonaisvaltaiseksi.®> Oulun ldéAninvankilan rangaistuspéivikir-
jojen perusteella vartijoiden ja vankilan johtokunnan vankeihin kohdistunut vallankéytto
vaikuttaa olleen hyvin kokonaisvaltaista myds vuosina 1910-1935. Vankeihin kohdiste-
tut kurinpitotoimet vaikuttavat jopa hieman mielivaltaisilta, silld samoista kurinpidolli-
sista rikkomuksista annettiin erilaisia rangaistuksia. Kurinpitorangaistukset eivit noudat-
taneet kovinkaan tarkkaa sddnnonmukaisuutta, silld vankilan johtajalla ja johtokunnalla
vaikuttaa olleen paljon vapauksia péattdessdén millaisen rangaistuksen vanki rikkomuk-

sestaan sai.

0 Kylli 2017, 11.
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LOPPULAUSE

Tutkimukseni kasitteli Oulun ld&ninvankilan kurinpidollisia rikkomuksia ja rangaistuksia
vuosina 1910-1935. Tavoitteenani oli selvittdd, miten ja miksi rikkomusten ja rangais-
tusten maérdt ovat vuosittain vaihdelleet sekd millaisia rikkomukset ja rangaistukset oli-

vat. Selvitin myds, millaisia rangaistuksia eri rikkomuksista tyypillisesti annettiin.

Vuosina 1910-1935 Oulun lddninvankilassa annettiin kurinpitoa vastaan tehdyista rikko-
muksista yhteensd 4839 rangaistusta. Vuosittain annettujen rangaistusten kokonaisméaara
oli 92587 rangaistusta. Rikkomusten ja rangaistusten kokonaismédrissd nousee esiin
erityisesti vuosi 1919, jolloin kokonaismdiré oli huomattavasti korkeampi kuin minédén
muuna vuonna. Vuoden 1919 erityisen korkeaa kokonaisméérdd selittdvit todenndkoi-
sesti Suomen siséllissodan jélkeisten vuosien epdvakaa yhteiskuntatilanne ja valtiorikos-

vankien korkeaksi nostama vankiluku.

Keskiméadrdiseen péivittdiseen vankilukuun suhteutettuna 1910-luvulla annettiin huomat-
tavasti enemmain kurinpitorangaistuksia kuin 1920-luvulla ja 1930-luvun ensimmaisen
viiden vuoden aikana. Rikkomusten ja rangaistusten keskimadrdiseen pdivittdiseen van-
kilukuun suhteutetussa kokonaisméérassd on havaittavissa selked laskeva trendi vuodesta
1912 aina vuoteen 1935. Suomen vankiloissa 1920- ja 1930-luvuilla vallinnut tiukka kuri
ja jarjestys ovat mahdollisesti laskevan trendin taustalla. Aiemmissa tutkimuksissa on
selvinnyt, ettd 1920- ja 1930-luvuilla suomalaisissa vankiloissa kieltolain tuoman rikolli-
suuden ja taloudellisen lamakauden nostaman vankiluvun aiheuttama tilanahtaus lisdsi
epdjérjestystd ja vallattomuutta. Oulun ld4ninvankilassa kyseinen ilmi6 ei ndkynyt aina-

kaan kurinpidollisten rikkomusten ma4rdn nousuna.

Yleisimmat kurinpidolliset rikkomukset Oulun ld4ninvankilassa olivat luvaton kirjeen-
vaihto ja puhelu, tupakkakiellon rikkominen, vankilan omaisuuden vahingoittaminen tai
epakuntoon saattaminen, laiskuus ja hutiloiminen ty0ssd sekd royhkeys, tottelematto-
muus ja sopimaton kéytos paillikkdkuntaa tai vartijoita vastaan. Kurinpidolliset rikko-
mukset liittyivét yleensd luvattomaan toisten vankien kanssa kommunikointiin, ruokaan
ja tupakointiin, huonoon kdytokseen, vankilan tai toisen vangin omaisuuden varastami-
seen tai vahingoittamiseen, vakivaltaan tai tyontekoon. 33 prosenttia kaikista rikkomuk-

sista liittyl luvattomaan kommunikointiin toisten vankien kanssa. Suomalaisissa
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vankiloissa oli kdytOssd periaate vankien eristdmisestd toisistaan, jota Oulun ldéninvan-
kilan vangit eivdt selvésti tdysin hyvéksyneet. Viékivaltaan liittyvit rikkomukset olivat

melko harvinaisia ja niitd tapahtui selvésti muita rikkomuksia vihemman.

Kaytetyimmait kurinpitorangaistukset Oulun ld4ninvankilassa olivat kova vuode, vesilei-
parangaistus, ruoan vdhentdminen ja pimed koppi. Lisdksi kdytdssd olivat harvinaisem-
mat raippa- ja vihtarangaistukset, varoitus seké kahta eri rangaistusta yhdistévit rangais-
tukset. Kéytetyt rangaistukset liittyivdt vangin elimin mukavuuksien vdhentdmiseen,
vangin saaman ravinnon sddntelyyn, vangin muista vangeista eristimiseen tai vangin ruu-

miilliseen rankaisemiseen.

Useimmista kurinpidollisista rikkomuksista sai tyypillisesti rangaistukseksi yhdesté nel-
jéan péivadn vettd ja leipdd tai kovaa vuodetta. Pimed koppi oli tyypillisesti rangaistuk-
sena vakavimmista rikkomuksista, kuten vikivaltaisista rikkomuksista sekd vankilan
omaisuuden varastamiseen tai vahingoittamiseen liittyvistd rikkomuksista. Kahta ran-
gaistusta yhdistivid rangaistuksia kéytettiin tyypillisesti samankaltaisissa tilanteissa kuin
pimedé koppia, mutta myds silloin, kun rangaistus annettiin samaan aikaan useasta eri
rikkomuksesta. Raippa- ja vihtarangaistuksia annettiin vain harvoin, ja ne olivat kéytossa
padasiassa kaikista kurittomimpien vankien rankaisemiseen, jotka eivit useista rangais-
tuksista huolimatta suostuneet noudattamaan vankilan sdéntdja. Vaikka rangaistuksilla oli
tyypilliset kdyttotilanteet, samasta rikkomuksesta ei saanut aina samanlaista rangaistusta,
eivitkd rangaistukset noudattaneet tarkkaa sddnnonmukaisuutta. Vankilan johtajalla ja

johtokunnalla vaikuttaa olleen paljon vapauksia rangaistuksista paitettidessa.

Tutkimukseni avasi Oulun lddninvankilan vankeihin kohdistunutta kurinpitoa ja vallan-
kayttod, mutta toi myds tarpeellisen lisin Suomen vankeinhoidonhistoriaan, silld vanki-
loiden kurinpitoon keskittyvad tutkimusta ei ole aiemmin tehty. Aiheeni tutkimusta voisi
jatkaa laajentamalla tarkastelua kurinpidollisia rikkomuksia tehneisiin vankeihin. Van-
geista voisi tarkastella esimerkiksi yhteiskuntaryhmén, vankeuslajin, ién tai sukupuolen
vaikutusta vankilan henkilokunnan vallankdyton kunnioittamiseen ja sddntdjen noudatta-

miseen.
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