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TIIVISTELMA

Livekuvaa luonnosta ja villieldimistd nayttdvit ldhetykset, eli tuttavallisemmin
luontolivet, ovat 2010-2020-luvun taitteen internethitti. Editoimattomissa,
reaaliaikaisissa luontoliveldhetyksissd seurataan ldhietdisyydeltd eldinten puubhia,
esimerkiksi petolintujen pesintdd. Luontoliven adrelld tarkkaillaan paitsi eldinten
toimintaa, myos rauhoitutaan ja haetaan monenlaisia luontokokemuksia. Léhetyksille on
tyypillistd, ettd ne ovat pitkdkestoisia, ja katsojat usein ehtivdt muodostaa tunnesuhteen
lahetyksen eldimiin.

Vaikka luontolivet tarjoavat yleisolleen merkittdvid luontokokemuksia ja herdttavit
katsojissaan vahvoja tunteita, niitd on tutkittu melko véhin. Taémi pro gradu -tutkielma
kartoittaa luontoliveldhetysten ja katsojien vilistd suhdetta ja siithen liittyvid ilmidit.
Téssd tutkimuksessa luontolivejd myods tarkastellaan tiedeviestinndn ndkokulmasta,
pohtien muun muassa, mitd katsojat kaipaavat ldhetyksen tueksi oppiakseen lisdd
luonnosta ja eldimista.

Tutkielma on tapaustutkimus toukokuussa 2021 WWEF:n Luontolivessd ndhdysti
epdonnistuneesta sddksiparin pesinndstd. Sddkset lopettivat tuntemattomasta syysta
munien haudonnan, mutta jatkoivat vierailuja pesdlld. Lintujen lopetettua haudonnan
WWEF toteutti katsojakyselyn koskien ldhetyksen jatkamista. Katsojat saivat ddnestda
ldhetyksen jatkamisen puolesta tai vastaan, ja lisdksi perustella mielipiteensd avoimessa
vastauskentdssd. Kysely oli avoinna 31.5.-2.6.2021 ja se kerési yhteensd 1931 dinté ja
1262 sanallista perustelua.

Tassd tutkimuksessa selvitettiin, millaisiin asiothin katsojat vetoavat perusteluissaan
ldhetyksen jatkamisesta. Ldhetyksen jatkon kannalla olleet ja sen lopettamista toivoneet
vastaukset kdsiteltiin omina aineistoinaan. Vastauksista etsittiin yhtenevéisia piirteitd, ja
ndiden piirteiden perusteella vastauksiin koodattiin edustavat kategoriat. Jatkon kannalla
olleisiin vastauksiin kategorioita muodostui 11 kappaletta, lopettamista puoltaneisiin
neljd. Jatkoa toivoneet vetosivat yleisimmin kiinnostukseen lintuparin kohtaloon, kun
taas lopettamista toivoneet pitivit yleisimmin ldhetysté liian surullisena katsoa.

Tutkimuksesta kévi kautta linjan ilmi 1dhetyksen suuri merkitys katsojille, ja tapahtumat
herdttivit heissd voimakkaita tunteita. Se my0s tarjosi heille monipuolisia
luontokokemuksia. Katsojilla olisi lisdksi ollut paljon kysyttavid ldhetyksen tapahtumiin
liittyen. Tutkimus osoittaa, ettd luontoliveldhetys viithdyttdd ja liikuttaa katsojia
sellaisenaan, mutta asiantuntijatiedolle ja tapahtumien yleistajuistamiselle on silti
kysyntdd ja tarvetta. Luontoliveldhetysten vannoutunut yleisd tarjoaa myds
mielenkiintoisen tutkimuskohteen, jota soisi tutkittavan lisda.
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1 JOHDANTO

Reaaliaikainen livekuva villin luonnon keskeltd on muodostunut suorastaan ilmioksi
viimeisen vuosikymmenen aikana. Luonnonystavét hullaantuivat vuonna 2016 Pullervo-
norpan vierailuista Norppalivessd, ja muutamaa vuotta myohemmin koronapandemia sai
koteihinsa eristiytyneen kansan etsimddn luontokokemuksia nidytdiltddn. Luonnosta
innostuneella nojatuolimatkailijalla on valinnanvaraa: reaaliaikaista videoldhetystd voi
seurata norpan lekottelukiveltd Saimaalta, eldinten juomapaikalta Afrikasta,

muuttohaukan peséltd englantilaisesta katedraalista tai vaikka koralliriutalta Havaijilta.

Luontokamerat ovat paitsi uudenlainen media, myos ennenndkeméton tapa kokea luontoa.
Lahetystd seurataan jopa tuhansien kilometrien pééstd, mutta tapahtumat péityvét
ndytolle reaaliajassa. Fyysisestd etdisyydestd huolimatta eldimet voidaan nihda ldhempaa
kuin koskaan. Etenkin eldinten pesintdd seuraavat pesdkamerat tarjoavat aitiopaikan
havaita niiden perhe-eldmén pienimmétkin yksityiskohdat. Katsomisen hetki voi olla
intiimi, vaikka vilissd on lukemattomia kilometrejd ja eldvd olento on vain kuva
digilaitteen ruudulla. Asetelma myds haastaa katsojan: mitd sitten, jos jotain

odottamatonta tapahtuu suorassa ldhetyksessd?

Téllainen odottamaton kddnne ndhtiin kevailla 2021, kun sdéksen pesintd epdonnistui
WWF:n Luontolivessd. Séddksipari lopetti tuntemattomasta syystd munien haudonnan ja
nopeasti oli selvdd, ettd poikasten kasvamista ja sddksien perhe-eldméii ei tuona keséna
néhtdisi pesdkamerassa. Sddksipari jatkoi kddnteestd huolimatta vierailuja pesillda (WWF
28.5.2021). WWEF toteutti yleisolle kyselyn, jossa katsojat saivat dénestdd, haluavatko
lahetyksen jatkuvan vai eivét, vaikka poikasia ei 1dhetyksessa tultaisi nikeméén. Kysely
oli avoinna kolme piivédi touko-kesdkuun taitteessa 2021 ja kerdsi yli 1900 dantd. Yl
1200 vastannutta my0s perusteli mielipiteensd sanallisesti. Nuo vastaukset ovat timén

tutkimuksen aineisto.

Tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd, millaisiin asiothin katsojat vetoavat
perustellessaan mielipidettdén luontoliveldhetyksen jatkosta. Katsojien monisanaiset
perustelut tarjoavat my6s mahdollisuuden tarkastella syvéllisemmin heiddn suhdettaan

luontoliveen ja ldahetyksen ylléttdviin tapahtumiin. Digitaalinen luonto ja luontolivejen



kaltaisten palvelujen kautta muodostuva luontosuhde ovat uusia ilmi6ité, joita on tutkittu
vield verraten vidhdn. Tdmin tutkimuksen laajasta aineistosta on mahdollista havaita
ilmiditd, joita luontolivejen katselukokemukseen liittyy ja jotka kenties tarjoavat

jatkotutkimuksen kannalta huomionarvoisia aiheita.

Reaaliaikaisen luontokuvan ldhettdmistd voidaan myds pitdd tiedeviestintdni. Jos
lahetyksen tarkoituksena on vilittdd faktatietoa eldimistd ja kasvattaa ymmarrysta luontoa
kohtaan, on se tiedeviestintdd. Luontoliveldhetyksen olemukseen kuitenkin kuuluu, ettd
se on ikdin kuin raakamateriaalia suoraan villin luonnon keskelti. Tapahtumia ei editoida,
yhtd vdhin kuin juonnetaan tai muuten tulkitaan katsojan puolesta. Jo ldhetysten saama
suursuosio osoittaa, ettd tallaiselle luontomedialle on paikkansa. Samalla liveldhetyksen
erityispiirteet tuovat haasteen tiedon vilittdjidlle — mitd tulee ottaa huomioon, jotta
luontokamerat palvelevat tarkoitustaan ainutlaatuisina luontotiedon vilittdjind ja
tiedeviestinndn vélineind? Myo0s tdhidn kysymykseen tdmi tiedeviestinnidn pro gradu -

tutkielma pyrkii vastaamaan.



2 TUTKIMUKSEN LAHTOKOHDAT

2.1 Luontokamerat mediana

Pesikameroiden lyhyt historia

Webkamerat ja internetin reaaliaikainen suoratoisto ovat yhd useammille maailman
ihmisille arkipdivdd. Mikdli on pddsy internetiin, on kaytdnndssd pddsy myos
reaaliaikaiseen suoratoiston seuraamiseen seki sellaisen tuottamiseen itse. Lokakuussa
2023 tdma tarkoittaa 5,3 miljardia ihmistd eli 65,7 % prosenttia maailman véestosti
(Statista 26.10.2023). 2020-luvun etéldsndolon (eng. telepresence) aikakaudella on
hdmmaéstyttavad ajatella, ettd timan teknologisen kehityksen osa-alueen historia ulottuu
vain noin kolmenkymmenen vuoden taakse: ensimméinen webkamera kehitettiin vuonna
1991 ja ensimméinen reaaliaikainen suoratoisto néhtiin internetissdé vuonna 1993
(Campanella 2004 Searle ym. 2023 mukaan). Varsinaisen webkameroiden kultakauden
voidaan katsoa alkaneen vuosituhannen taitteen tienoilta. Niin ikddn ensimmaéiset
reaaliaikaista kuvaa lintujen peséltd ldhettdvdt kamerat tulivat internetiin samalla

ajanjaksolla (Searle ym. 2023).

Ensimmadisten pesdkameroiden tekniikka oli nykymittapuun mukaan varsin vaatimaton.
Ne ldhettivit pysdytyskuvia, jotka péivittyivit aina tietyn sekuntiméirén vilein, aluksi
vain muutaman kerran minuutissa. Yhté kaikki, yleison etdldsndolon mahdollisuus villien
lintujen pesille oli syntynyt (Searle ym. 2023). Toki lintujen pesid oli valvottu kameralla
tutkimus- ja suojelutarkoituksessa jo aiemmin, mutta timi materiaali ei ollut yleison
saatavilla. Osasyynd olivat teknologiset rajoitteet, mutta oivallus julkisten kameroiden
perustamisen taustalla liittyi yleison mielenkiinnon tavoittamiseen: pesidkameroiden
avulla voitiin tuoda ldhelle yleis6d paitsi linnut, my6s luonnonsuojelullinen viesti. Jo
ensimmadiset pesdkamerat olivat petolintujen, kuten muuttohaukan ja sddksen, pesilta.
Petolintuja pidetdén yleisesti kiehtovina ja karismaattisina, mutta useat lajit ovat nousseet
vilme vuosisadan loppupuolella sukupuuton partaalta elinvoimaisiksi ahkeran
luonnonsuojelutyon tuloksena. Néin pesdkameroiden avulla voitiin nédyttdd pesivien
lintujen avulla suojelun konkreettisia tuloksia ja motivoida yleisod suojelun tukemiseen.
Toki taustalla oli kaupallisempiakin tavoitteita, esimerkiksi skotlantilaisen Loch Lowesin

sddksikameran toivottiin houkuttelevan matkailijoita alueelle (Chambers 2007).



Teknisen kehityksen myotd pesdkamerat ldhettdvit nykyéddn paitsi korkealaatuista ja
katkeilematonta kuvaa, monissa ldhetyksissd on mukana myds déni. Samalla laitteiston
hankinta- ja ylldpitokustannukset ovat edullisempia, ja eri organisaatioiden on ollut
mahdollista perustaa omia pesdkameroita. Kesélld 2023 pelkdstddan Suomessa
sadksikameroita on Sddksisdatiolld kuusi kappaletta ja Luomuksella viisi, ja omansa on
my0s Pohjois-Karjalan lintutieteelliselld yhdistykselld ja Turun yliopistolla, tdmin
tutkimuksen WWF:n kameran ohella. Luontokameroiden valikoima ei mydskéén rajoitu
vain lintuihin ja pesédkameroihin, vaan yleison saatavilla on livemateriaalia liki kaikista
eldinryhmistd maalta, vedestd ja ilmasta. Suosiota ovat viimevuosina kerdnneet muun
muassa saimaannorppaa kuvaava WWF:n Norppalive (WWF 9.5.2023) ja Ruotsin SVT:n
Suuri hirvivaellus (Yle 21.4.2021). Virallisten palveluiden ohella ihmisilld on
mahdollisuus myo0s perustaa oma luontokamera vaikkapa pihapiirin linnunponttoon (mm.
Tekniikan Maailma 10.5.2022). Petolintujen pesdkameroihin tarvitaan kuitenkin

Suomessa ELY-keskuksen lupa.

Ainutlaatuinen median muoto

Paivittdin kuluttamamme mediatuotteet paityvit katsottavaksemme vasta, kun joku on
tehnyt niihin jonkinlaista editointia, kasikirjoittamista tai siséllon valikointia. Television
suoralla ldhetykselldkin on suuri tuotantoryhméd takana seuraamassa ja ohjaamassa
ldhetyksen kulkua. Osana niitd tuotoksia kdytetdén erilaisia kerronnan ja dramatisoinnin
menetelmid jonkin viestin vélittdmiseen, tai vaikka vain vithdyttdmisen keinona (Horak
2006). Tdhdn luontoliveldhetysten kaltaiset sisdllot tekevét totaalisen poikkeuksen.
Luontolive saattaa eetteriin tdysin editoimatonta materiaalia ilman ohjaajaa, eikd kukaan
tiedd etukéteen, mihin seurannan alla olevat tapahtumat ovat johtamassa. Median kentilla
tilanne on poikkeuksellinen, ja tima tekee luontoliveldhetyksistd myds mediana muotona

poikkeuksellisen (Kamphof 2011).

Luontoliven katselukokemus on aivan omanlaisensa verrattuna esimerkiksi editoituun ja
juonnettuun luontodokumenttiin. Luontoliven &drelld katsoja joutuu olemaan
kdrsivdllinen ja  kiinnittdimddn huomiota yksityiskohtiin.  Kérsivillisyys ja

tarkkaavaisuuskaan eivit takaa, ettd pédsisi todistamaan mitdén tavallisuudesta



poikkeavaa. Toisaalta eldinten aivan tavanomainen kdyttdytyminenkin voi tuntua uudella
tavalla erityiseltd ja ihmeelliseltd pitkdn seurannan lomassa (Kamphof 2011). Téllainen
asetelma my0s antaa realistisen késityksen eldinten kéyttdytymisestd, joka on dramatiikan
ja suurien kéddnteiden sijaan suurimman osan ajasta rauhallista oleilua ja ikdén kuin ei-

minkdin tekemisti (Searle ym. 2023).

Pesidkameroiden realistiseen olemukseen kuuluvat toisaalta myos luonnon kiertokulun
kirjaimellisesti raadolliset puolet. Katsoja saattaa arvaamatta altistua tilanteille, jossa
pesén asukit tappavat jonkin toisen eldimen, tulevat itse tapetuiksi tai nddntyvét hengilta.
Kaikki tdmd on osa luontoa ja villieldinten eldmdi, mutta kontrolloituun mediaan
tottuneelle yleisolle on syystikin himmentivaa tillaisen materiaalin pddtyminen suoraan
ruudulle. Sédvdyksensd tilanteeseen tuo, ettd tapahtumat ovat paraikaa meneilldén
kameran toisella puolella (Searle ym. 2023). Toisaalta keskeinen tekijd, joka erottaa
luontoliveldhetykset muista digitaalisista eldinrepresentaatioista, kuten sosiaalisen
median eldinkuvista on, ettd juuri ldhetysten ’suoruuden” (/iveness) kautta muodostuu
affekteja ja suhteita katsojiin (Turnbull ym. 2020). Yleison ja pesdkameroiden viliseen

suhteeseen perehdyn tarkemmin kappaleessa 2.2.

Pesidkameroiden tapahtumat voivat olla paikoin erittdin dramaattisia, mutta téllainen
sisdltd on vain murto-osa ldhetyksen kulusta: suurimman osa ajasta l&hetyksessd ei
tapahdu mitdéin mainittavaa. Luontoliveldhetysten katsotaankin kuuluvan niin kutsutun
slow median, tarkemmin slow TV:n, genreen (Searle ym. 2023). Kyseessd on
videoldhetyksen lajityyppi, jossa seurataan reaalisajassa keskeytyksettd ja pitkdn aikaa
jotain tiettyd tapahtumaa. Kyseinen lajityyppi on erityisen suosittu Norjassa, jossa
esimerkiksi  134-tuntinen ldhetys Hurtigruten -lauttareitiltd kerdsi ddrelleen
parhaimmillaan yli puolet norjalaisista. Hurtigruten -reitilld pééstiin seuraamaan
norjalaista luontomaisemaa reaaliajassa (Puijk 2015). Jergensen (2014) pitdd slow TV:n
suosiota vastapainona arjen ja sosiaalisen median hektisyydelle. Lihetykset tarjoavat
my0s kestivin tavan kokea uusia paikkoja — tai ndhda tuttu paikka uudesta perspektiivista.
Suosittujen slow TV-ldhetysten keskeisend elementtind onkin yleensd luonto (Jergensen
2014), joten pesdkamerat ovat monella tapaa erinomainen esimerkki slow TV:n lajityypin

suositusta edustajasta.



2.2 Yleiso ja luontokamerat

Yleison suhde luontokameroihin

Yleison suhdetta luontoliveldhetyksiin ja pesdkameroihin on tutkittu jonkin verran.

Tutkimus on pitkélti ollut eksploratiivista eli ilmidta kartoittavaa. Tutkimusten aineistona

on kéytetty pddasiassa haastatteluja sekd keskustelupalstaviestien analysointia. Monella

pesdkameroita ylldpitdvalld organisaatiolla on ldhetyksen ohessa myds keskustelualue,

jossa katsojat voivat kommentoida tapahtumia ja keskustella niistd (Kamphof 2011).

Suomalaisilla kameroilla vastaavia virallisia foorumeita ei ole, joskin meiltdkin 10ytyy

katsojien itsensd perustamia “faniyhteis6ja”, esimerkiksi liki 2000 jésenen (lokakuu 2023)

Facebook-ryhmé Risulinnan pesueet.

Oman tutkimukseni kontekstissa tulee huomioida, ettd tutkimuksen aineisto on
pesdkameran ylldpidolle yksipuolisesti tarkoitettua palautetta ja argumentteja, ei toisille
katsojille suunnattuja keskustelunavauksia ja huomioita. Arvioin kuitenkin katsojien
toisilleen osoittamien viestien pohjalta tehdyn tutkimuksen olevan riittivéin
samankaltaista kuvaamaan, mitd katsojien suhteesta pesikameroihin tiedetdédn. On myos
huomioitava, ettd keskustelupalstoille kirjoittelevat ovat todennékdisesti “’tosifaneja”, ja
silloin télloin luontolivejd vilkaisevat katsoja ovat tutkimusten ulkopuolella. Toisaalta

voidaan olettaa, ettd my0s omassa aineistossani painottuu vastaava tosifanien joukko.

Miké ylipddnsé selittdd pesd- ja luontokameroiden suursuosion yleison keskuudessa?
Searlen (2023) kyselystd nousee esiin katsojien motiivit viihtyd, lumoutua ja rauhoittua
pesdkameroiden dédrelld. Ndma motiivit ovat linjassaan slow TV:n (ks. s. 8) saavuttaman
suosion kanssa. Myos WWF Suomi on katsojapalautteissaan saanut vastaavia tuloksia (ks.
s. 19). Huomionarvoista on myos, ettd COVID-19-pandemia lisési tuntuvasti luonto- ja
pesdkameroiden suosiota ja litkenne néille sivustoille kasvoi kautta linjan. Pandemiaolot
laittoivat ihmisten pdivijirjestyksen uusiksi, kotona vietettiin paljon aikaa ja useat
harrastukset loppuivat, joten aikaa liveldhetysten seuraamiseen oli (Turnbull ym. 2020).
Turnbull ym. (2020) toteavat kuitenkin luontoliveldhetyksié koskevassa tutkimuksessaan,

ettd pandemia-ajan epdvarmoissa poikkeusolosuhteissa luontoliveldhetykset tarjosivat



katsojille kokemuksen jostakin “normaalista”, johon poikkeusolosuhteet eivit vaikuta ja
tuntumaa siitd, ettd eldmé jatkuu kaikesta huolimatta. Pesdkamerat olivat kuitenkin
suosittuja jo ennen pandemiaa, ja niiden suosio jatkuu poikkeusolojen jdlkeenkin. Myds
timan WWF:n sddksikameraa koskevan tapaustutkimuksen tapahtumat ja aineisto

sijoittuvat poikkeusolojen ajalle kevéélle 2021.

Kamphof (2013) esittdd, ettd Iluontoliveldhetysten suurin viehdtys ei perustu
mahdollisuuteen saada katsausta eldinten eliméddn — siind luontofilmit onnistuvat
paremmin — vaan mahdollisuus reaaliaikaiseen yhteisldsndoloon (co-presence) eldinten
kanssa. On huomattu, ettd katsojille tieto siitd, ettd ldhetys todella on reaaliaikainen, on
erittdin tirked. Léhettdivd taho saa vilittomaisti kipakkaa katsojapalautetta, mikéli
lahetyksen aikajana ei ole ndkyvissd (Kamphof 2013). Toisaalta yleiso luottaa siihen, etti
kuva todella on reaaliaikaista. Tdhdn lienee osasyyni se, ettd katsojat ovat tottuneet
arjessaan teknologiaan, jota myds luontokamerat hyodyntdvit: valvontakamerat ovat
tuttu konsepti, kuten myds videopuhelut (Kamphof 2011). Kamphof (2013) mainitsee
myds, ettd luontokamerat mahdollisesti kutkuttelevat katsojien samaa voyeristista puolta

kuin tosi-tv: asiat, jotka normaalisti pysyvét piilossa, ovat nyt kaikkien nahtévilla.

Yhteislasndolo puolestaan saa eri ilmenemismuotoja riippuen siitd, miten katsojat
suhtautuvat  ldhetykseen. Kamphof (2013) esittelee kaksi  vakiokatsojien
koulukuntaa: ~ ”bongaaminen”  (spotting) ja  “kanssaeldminen”  (being-with).
Bongaamisessa tarkkaillaan ldhetyksid ndhddkseen jotain erikoista tapahtuvan ja
mahdollisesti  eri  eldinlajien  vierailevan kamerassa. Bongarit postailevat
kuvakaappauksia havainnoistaan foorumeille, ja heidén voidaan tulkita pitdvéan téillaisia
havaintoja ikdén kuin saaliina tai palkintoina tarkkailustaan. Kanssaeldjdt puolestaan
pitavit ldhetystd pddlld omien pdivittdisten askareidensa lomassa ja heiddn arkinen
elaménséd tapahtuu eldinten jokapdivdisen eldmén kanssa rinnatusten. He kiinnittdvit
huomiota eldinten touhujen pieniin, ndenndisesti mitdttomiin yksityiskohtiin. On
tavallista, ettd téllaiset kanssaeldvdt katsojat muodostavat eldimiin henkilokohtaisen
tunnesuhteen. Eldimet lakkaavat olemasta lajinsa kasvottomia edustajia ja muuttuvat
uniikeiksi yksildiksi. IImi6 on erityisen tavallinen juuri pesdkameroiden kohdalla, jossa

yhtd poikuetta emoineen seurataan koko lisdéntymiskauden ajan (Kamphof 2013). Onkin
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tyypillistd,  ettd  katsojat  viittaavat  keskusteluissa  pesdn  asukkeihin
omistusliitteelld "meiddn”, samaan tapaan kuin esimerkiksi lemmikkeihin voidaan viitata

(Kamphof 2011).

Keskustelupalsta-aineistot osoittavat, ettd niille kirjoittelevat katsojat ihailevat syvésti
seuraamiaan eldimid. Kamphof (2011) toteaa, ettd kéyttdytyminen muistuttaa
fanikulttuuria. Jo kdyttdjien nimimerkit (mm. EagleSprit, Cheetah Man ja savenature) ja
kayttdjaprofiilien eldinaiheiset kuvakkeet kertovat eldimiin ja luontoon kohdistuvasta
ithailusta. Eldimid kuvaillaan ylisanoin ja ihailu ilmaistaan piddkkeettd. Moni kayttéja
ilmaisee aina rakastaneensa eldimii, ja luontokamerat ovat mahdollistaneet uudenlaisen
suhteen muodostamisen niihin ilman ympériston rajoitteita. Moni kertoo oppineensa
eldimistd valtavasti ldhetyksid seuraamalla, ja myds luonnon havainnointitaitojensa
kohentuneen (Kamphof 2011). Esitdn kuitenkin huomion, ettd oppiminen perustuu
katsojien omaan arvioon, eikd oppimista ole tutkimuksen keinoin mitattu. Opettajat ovat
tosin kéyttineet pesikameroita opetuksensa tukena hyvin tuloksin (mm. Zarybnicka ym.
2017 ja Houtz ym. 2020), mutta néissa tapauksissa taustalla on ollut opettajien ja muiden

asiantuntijoiden tuki oppimiseen.

Jos luonto- ja pesdkameroiden anti yleisolle tiivistetddn, ne yksinkertaisesti tuovat niissi
esiintyvidt eldimet katsojien ldhelle. Kamphofin (2011) mukaan pesdkamerat
ovat “yhteyden media” (media of connection), joka saa katsojat henkil6kohtaisesti ja
intiimisti osallisiksi eldinten eldmdd. Tamai paitsi viihdyttdd ja liikuttaa katsojia, myos
palvelee kameroiden luonnonsuojelullisen viestin vilittdmistd. Katsojien ja katsottavien
vilinen suhde ikddn kuin muuttaa kohteet todellisiksi eldviksi olennoiksi, jotka jakavat
saman maailman katsojien kanssa. Kamphof (2013) kutsuu ilmiotd digitaaliseksi
domestikaatioksi, mutta muodostuva suhde on yksipuolinen — vain katsoja muodostaa
suhteen katsottavaan. Seuraavassa osiossa perehdyn taustatekijoihin, jotka vaikuttavat

katsojien tapaan ndhda ldhetysten eldimet ja niiden kayttdytyminen.
Liihtokohdat tapahtumien tulkintaan

Luonto niyttdytyy ihmisille aina kulttuurin kautta. Siksi my0s pesdkameroiden

tapahtumia katsotaan kulttuurin linssin ldpi ja tapahtumia tulkitaan aiemman tietimyksen
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kautta. Luontokameroiden tapauksessa katsojan oma tulkinta on keskiossa, silld kdytossa
ei ole totuttuja elokuvakerronnan keinoja. Pesd- ja luontokameroiden katsojien
luonnontieteellistd tuntemusta ja tapahtumien tulkintaa ei ole tutkittu, mutta median ja
populaarikulttuurin luomalla eldinkuvalla voidaan olettaa olevan merkittdva vaikutus
tapaan ndhdd ldhetysten eldimet. Siksi luon katsauksen median ja populaarikulttuurin

valittimaan eldinkuvaan.

Populaarikulttuurin luomasta eldinkuvasta puhuttaecssa vahvana vaikuttajana esiin
nousevat Disney-animaatiot, joiden darelld useampi sukupolvi on lapsuutensa viettanyt.
Disneyn animaatioissa keskiossd ovat tunteisiin vetoavuus ja hyperrealistisuus. Disney-
tyylissé eldinten tunteita herdttivid piirteitd, kuten sopoyttd, liioitellaan ja hahmoja
luodaan karikatyyrien pohjalta (Whitley 2012). Walt Disney uskoi, ettd elamilld on oma
persoonansa, jota ne tuovat esiin liikkein ja elein. Animaation keinoin eldinten realistisia
eleitd liioiteltiin ja yhdisteltiin ilmentdmadn niiden inhimillisten tunteiden pohjalta
kuviteltua tunne-eldmii. Téllainen antropomorfismi onkin keskeisessd osassa Disney-
tyylid: antropomorfismilla tarkoitetaan inhimillisten tunteiden antamista eldimelle tai
eldimen tunnemaailman olettamista ihmisen kaltaiseksi. Haastavaa katsojan kannalta
Disneyn animaatiokerronnassa on, ettd ulkoisesti eldimistd ndahddin realistinen kuva
niiden liikkeistd ja eleistd, mutta niiden katsotaan ilmentdvin inhimillisid tunteita ja

motiiveja (Wells 2008).

Disneyn vaikutus ei ulotu ainoastaan eldinanimaatioihin. Disneyn elokuvastudio alkoi
julkaista 1950-luvulla my6s luontodokumentteja, joiden tuotantoon ja levittdmiseen silld
oli valmis koneisto. Luontodokumenteissaan Disney kéytti animaatioistaan tuttua
kerrontaa ja  Hollywood-elokuvilta lainattuja keinoja, kuten ldhikuvia ja
tunnelmamusiikkia, jotka saivat yleison samaistumaan eldimiin. Dokumenteissa oli my0s
mukana juonellinen tarina ja eldimet néhtiin niissd pddhenkildind - suorastaan tdhtini,
joilla oli nimetkin. Luontodokumenteissa ndhtiin eldinten kokemia menetyksid, seurattiin
perhe-eldmda ja pariutumista, eikd antropomorfistisen dramatisoinnin keinoja juuri
kaihdettu. Disneyn luoman perinteen mukaan luontodokumentit muistuttavat enemmén
draamallisia elokuvia kuin niink&én tieteellistd kuvausta eldinten eldmastd. Tdma perinne

antropomorfistisine ~ kuvauksineen = on  sdilynyt myds  nykyaikaisemmissa
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luontodokumenteissa. Luontodokumenttien ja animaatioiden ohella myds todellisia,
vahvasti antropomorfistisia eldinhahmoja aina Lassie-koirasta Babe-possuun on ndhty

valkokankaalla koko elokuvahistorian ajan (Horak 2006).

Populaarikulttuurin ohella myos tieteen eldinkuvalla on vaikutusta katsojien tapaan
tarkastella eldimid ja luontoa. Tieteen ja aatehistorian eldinkuvan kehitys on ollut
vaiheikas, jota vdritti pitkddn kéasitys eldimistd koneen Kkaltaisina tuntemaan
kykenemittomind tiedottomina olentoina. Kyseessd on erddnlainen vastakohta
antropomorfismille, ja silld on juurensa muun muassa kristinuskossa, joka pyrki selvasti
erottamaan ihmisen muista eldinlajeista. Jo Darwin aikanaan vavisutti titd késitysti
eldinten kayttdytymistd inhimillisin termein kuvaavilla teksteillddn. Kuitenkin
behaviorismilta késityksidén ja sanastoaan lainannut eldinten kayttdytymistutkimus
(etologia) padtyi myohemmin vahvistamaan kuvaa eldmisita viettiensd vankeina olevina
koneina. Nykytiede on ikdén kuin palaamassa juurilleen tutkiessaan eldinten kognitioita

ja tunnustamalla eldinten moninaisen tunne-eldmin (Crist 2000).

Nékemykset eldinten kayttdytymisestd valuvat pddosalle pesdkameroiden katsojista
median kautta. Lehdistd tarttuu mielellddn yleis6d puhutteleviin aiheisiin, ja lisdksi
tarinallistaminen on ollut trendi journalismissa kuluvalla vuosituhannella (Mékeld ym.
2020). My®os eldinten kisittely mediassa on saanut osansa tarinataloudesta. Tavallista on,
ettd jokin eldin nousee median valokeilaan ja lehdistd seuraa sen tarinaa tiiviisti.
Tallaisessa journalismissa eldimet ovat vahvasti personifikoituneita: eldinaiheisissa
jutuissa niille usein annetaan nimet ja niité késitelldén tarinan sankareina (Gouabault ym.
2011). Kesélld 2022 Haminaan rantautunutta Stenaksi nimettyd mursua (Wikipedia)
koskeva uutisointi on tyyppiesimerkki tillaisesta personifikoituneesta uutisoinnista.
Kuolleelle Stena-mursulle jopa jérjestettiin muistotilaisuus Kotkan meripdivilld vuonna
2022 (Yle Uutiset 30.7.2022). Téllaiset ’sankarieldimet” nousevat siis liki inhimilliseen
asemaan. Toisaalta median tapa kuvata eldimid on hyvin kahtiajakautunut: yhtailla
eldimet kuvataan sympaattisina persoonina ja myyvien tarinoiden sankareina, mutta
toisaalla uhkina ihmiselle ja vyleiselle jérjestykselle. Vastakkaisesta uutisoinnista
esimerkkeind voidaan pitdd influenssaa levittdvid lintuja tai aggressiivisia pitbull-

taistelukoiria koskevia uutisjuttuja (Gouabault ym. 2011).
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Pesidkameroiden tapahtumien tulkintaan vaikuttaa myos yleison omat eldinkohtaamiset ja
niiden perusteella muodostunut eldinsuhde. Kaupungistumisen ja urbaanin eldméntyylin
myo6td yhd useamman ihmisen eldinsuhde kehittyy lemmikkieldinten kautta.
Lemmikkieldimiin muodostettu suhde on eldinsuhteena erityislaatuinen: ne eivit ole
monen muun eldimen tapaan ravintoa, uhka tai tyovéline, vaan liki inhimillisid
perheenjédsenid persoonallisuuspiirteineen ja tunteineen. Niiden uskotaan ymmaértavan
puhetta ja niille annetaan ithmismdiset nimet. Lemmikkien hyvinvoinnista huolehditaan
tarkoin, ja ne saavat yhtd hyvéa terveydenhoitoa kuin ihmiset (Latinga 2020). Tarkalla
huolenpidolla ja empaattisella, liki inhimillistdvilld suhtautumisella lemmikkeihin on
myds varjopuolensa: eldimen omat lajityypilliset tarpeet voivat tulla siivutetuiksi, mikali
niiden tarpeiden kuvitellaan olevan samanlaisia kuin omistajalla itsellddn. Tdma on
havaittavissa esimerkiksi eldinten tarpeettomassa pukemisessa ihmismaéisiin vaatteisiin.
Eldimelld voidaan olettaa kylma4 tai sen uskotaan muuten nauttivan ehostamisesta, vaikka

todellisuudessa asu voi aiheuttaa eldimelle jopa haittaa (Larsen 2020).

Mikili eldinsuhde muodostuu vahvasti lemmikkien kautta, my0s suhtautuminen
villieldiimiin muuttuu. Toisaalta lemmikkien omistajien on tutkittu suhtautuvan
kunnioittavammin my6s muihin eldimiin ja myoOnteisemmin  esimerkiksi
luonnonsuojeluun (Serpell & Paul 1994), mutta suhde eldinten luonnolliseen elinkiertoon
voi hdmirtyd. Monella lemmikiksi jalostetulla eldimelld ei ole edellytyksid pérjdta
luonnossa ilman ihmisen hoivaa, ja luontoon paitynyt lemmikkieldin on suojaton. Siten
on tavallista, ettd “hyldttyjd” eldinten poikasia yritetddn pelastaa ja toimittaa hoitoon
ymmartaméttd niiden olevan jo pesdstd 1dhteneitd yksiloitd (mm. Iltalehti 16.6.2014).
Vastaava ilmid ndkyy my0s pesdkameroiden parissa: kameroiden ylldpito saa paljon
yhteydenottoja ja vaatimuksia ryhtyé toimenpiteisiin, mikili pesdn asukkien hyvinvointi
on uhattuna (Kamphof 2011). Searlen ym. (2023) haastattelema asiantuntija sanookin
kayttavdansd paljon aikaansa selittddkseen katsojille kuoleman kuuluvan luonnon

kiertokulkuun.

Urbaanissa ympdiristossd eldinsuhde jdd helposti yksipuoliseksi, kun villieldimid ei

kohdata niiden alkuperdisessd elinympdristossd, ja jopa ruoaksi kiytettdvien
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tuotantoeldimien matka lautaselle jdd ndkeméttd. Kun lemmikin menehtyminen on
perheenjésenen menetys ja asetelmaan yhdistetddn median ja populaarikulttuurin tavat
kertoa eldintarinoita, on ymmérrettdvad, ettd linnunpoikasen menehtymistd suorassa
lahetyksessd on vaikeaa ndhda neutraalina luonnon kiertokulkuun kuuluvana ilmiona.
Pesidkameroiden ylldpito tyypillisesti huomioi yleison taipumuksen inhimillistdd pesdn

asukkeja, ja on tietoinen paitds olla esimerkiksi nimedmétti pesin poikasia (Searle 2023).

Digitaalinen luontoharrastus

Kaikkien katsottavissa oleva reaaliaikainen videokuva villin luonnon keskelti on paitsi
mediana, my0s luontoharrastamisen muotona tdysin ainutlaatuinen. Automaattiset
kameralaitteet mahdollistavat villien eldinten katselun luonnollisessa ympéristossdin
niitd lainkaan hairitsemattd. Eldimid seurataan lahempééd kuin koskaan, mutta ne ovat
fyysisesti kauempana kuin koskaan. Samanaikaisesti yhd harvempi ihminen on arjessaan
vilittdméssa kosketuksessa luontoon ja villieldimiin. Ihmisilld ndyttdisi kuitenkin olevan
sisdsyntyinen kiinnostus luontoa ja eldimid kohtaan. Kun teknologian ansioista niiden
eldmén seuraaminen on vain klikkauksen péaéssé ja hitaalle mediasisdllolle (ks. s. 8) on

kysyntéa, ei ole lainkaan yllattavaa, ettéd tdllainen luontomedia saavuttaa suuren suosion.

On toki pohdittu, katsellaanko téllaisessa asetelmassa endé luontoa vai katsellaanko siind
lopulta vain teknologiaa — onhan niytolle ilmestyvé digitaalinen kuva taysin teknologinen
luomus. Lahetyksen seuraajat ymmaértavat katsovansa todellista luontoa, mutta heidén ei
tarvitse sopeutua luonnon oloihin, eivdtkd he koe sitd kaikilla aisteillaan. Nykyéédn
monessa luontoliveldhetyksessd on mukana my0s ddni, mutta katselija jaa paitsi muun
muassa luonnon tuoksuista, tuulesta ja sateesta tunnusta ja katselukokemuskin rajautuu
vain kameran ndyttdméin kuva-alueeseen. Katsojan ei myoskédin tarvitse ndahdd vaivaa
eldimen etsimiseen ympéristostddn (Chambers 2007). Toisaalta katsoja ei myoskéén tule
hdirinneeksi eldimid tai aiheuttaneeksi vahinkoa luonnolle ne nédhdédkseen.
Huomionarvoista on myo0s, ettd luontoliveldhetyksessd on keskidssdé nimenomaan
eldinten ndkeminen: katsoja ei ehké edes halua poistua kotoaan luontoon, mutta l&hetys

tarjoaa tilaisuuden keskittyé eldinten seuraamiseen (Searle ym. 2023).
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Lintujen pesdkameroiden tapauksessa my0s suuri osa niiden luontaisesta
kayttaytymisestd jaid kamerakuvan ulkopuolelle. Esimerkiksi petolintujen kohdalla niiden
saalistuskdyttdytyminen jda taltioitumatta pesdkameraan. Léhetyksessd ei ndhda
esimerkiksi sddksen ndyttdvad saalistusta veteen syoksyen tai muuttohaukan kiitoa ilman
halki eldinkunnan nopeimpana edustajana. Pesikamerat antavat toki realistisen kuvan
petoeldinten eldméstd, joka useimpien lajien kohdalla on enimmikseen levollista
makoilua. Silti peséltd vilitetty materiaali on auttamatta rajallinen kuvaus asukkien
kayttaytymisestd. Pesdkameroiden on kuitenkin todettu innostavan katsojia lahtemain
luontoon havainnoimaan kameroista tuttuja lintulajeja. Téllainen seuraaja saa
kokonaisvaltaisen =~ kokemuksen seuraamansa  lajin  kéyttdytymisestdi =~ —
kokonaisvaltaisemman kuin luonnossa kulkija, joka tarkkailee néditd eldimid vain

kaukaisuudessa nékyvind hahmoina (Searle ym. 2023).

Ennen  kritiikkid  siitd, ettei pesdkameroiden seuraaminen olisi “oikeaa”
luontoharrastamista, on syytd huomioida, ettd luontoa harvoin seurataan ilman mitdin
teknologista apuvilinettd. Esimerkiksi kaukoputki ja ikkunalasi ovat my0ds keksintdjé,
joiden kautta voidaan seurata luontoa ja joiden avulla luonnon kokeminen muuttuu
(Jorgensen 2014). Teknologinen kehitys ja uudenlainen tapa harrastaa luontoa
pesdkameroiden muodossa tuo luonnon saavutettavaksi myds sellaisille thmisryhmille,
joille jo luontoon ldhteminen tuottaa vaikeuksia. Téllaisia ovat esimerkiksi
litkuntarajoitteiset ja huonokuntoiset vanhukset. My0s sukupuolijakauma muuttuu:
Searlen ym. (2023) tutkimuksen mukaan 68 % pesdkameroiden seuraajista on naisia.
Samansuuntaisia tuloksia myos WWF on saanut katsojatutkimuksissaan (ks. s. 19). Tdma
on merkittdvd muutos, kun otetaan huomioon lintuharrastuksen olevan perinteisesti
erittdin miespainotteinen (Lee ym. 2014). Lintuharrastukseen yhdistetdéin demografisina
attribuutteina myods keskiluokkaisuus ja -ikdisyys, ja pesdkamerat voivat purkaa niin
ikddn tita asetelmaa (Searle ym. 2023). Luontoliveldhetykset eri muodoissaan néyttavit
tulleen luontoharrastamisen muotona jiddikseen, ja néhtidvaksi jad, mitd vaikutuksia silld

laajemmin on.
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2.3 Luontokameroiden eettiset kysymykset

Kuten muihinkin median lajeihin, my0s luontoliveldhetyksiin liittyy eettisid kysymyksié.
Staattinen automaattikamera tosin vapauttaa monista luontodokumenttien kuvaamiseen
liittyvistd eettisistd riskeistd. Thminen ei esimerkiksi hdiritse eldimii ldsnédolollaan, eika
kuvausryhmd matkusta maailman &iriin hiilidioksidipddst6jd tuottaen. Suorasta
lahetyksestd ei myOskiin synny “turhaa” raakamateriaalia, joka ei koskaan paady yleison
ndhtiville, mutta jonka kuvaaminen on kuitenkin vaatinut ihmisen ldsnédoloa eldinten
laheisyydessé ja kaikkine tuotantoprosessin vaiheineen kuluttanut ympéariston aineellisia

resursseja (Mills 2010).

Luontokameroiden konsepti ei silti ole eettisesti ongelmaton. Reaaliaikaista kuvaa
lahettdvan kameran kohdalla riskind on, ettd 1dhetyspaikka tunnistetaan ja houkuttelee
viked fyysisesti paikalle. Ilkivalta ja esimerkiksi petovihamieliset 1dhestymiset ovat
todellisia uhkia, vaikkakin kamera samalla toimii myos valvontakamerana. Myos
harmittomassa tarkoituksessa tehdyt uteliaat vierailut voivat héiritd eldimid (Chambers
2007, Searle ym. 2023). Esimerkiksi kuvakulmia valitsemalla voidaankin vaikuttaa
kameran sijainnin salaamiseen, ja kuvauspaikaksi voidaan pyrkié valitsemaan ihmiselle
hankalakulkuinen sijainti (WWF a). Varotoimista huolimatta esimerkiksi WWF:n
Norppalive jouduttiin vuonna 2021 sulkemaan sijainnin paljastuttua ja ihmisten

lahestyttyd norppia (Helsingin Sanomat 27.5.2021).

Vaille eettistd pohdintaa ei tule jattdd myoskidn eldinten kuvaamisen merkitystd sindnsi.
On esitetty, ettd luontoliven kaltaiset eldinten kaikkia toimintoja taltioivat sisdllot
ulottuvat niiden yksityiseldmén alueelle (mm. Mills 2010, Pepper 2020). Itse biologina
en osaa pitdd asiaa varsinaisena eettisend ongelmana, silld useimpien eldinten ei niiden
monimuotoisesta tunne-eldmistdkddn huolimatta katsota olevan aivorakenteensa
puolesta kykenevdisid tuntemaan esimerkiksi hépedn kaltaisia monimutkaisia tunteita
(Kauppinen 2018). Niin ollen eldimilld ei olisi myoskddn yksityisyyden tarvetta
muodossa, jollaisena me sen kdsitdimme ja siten oikeutta itseisarvoiseen yksityisyyden
suojaan. Kuitenkaan eldimid tai eldimid koskevaa kuvamateriaalia katsoessa ei tule

unohtaa, ettd katsominen on aina vallankdyttod (Mills 2010). Tdma on erityisen tarkeda
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pesdkameroiden tapauksessa, silld kyseessd on asetelma, jossa katsojan ja katsottavan

roolit korostuvat (Kamphog 2011, Turnbull ym. 2020).

Vastuullisuuskysymyksid tulee pohtia myos katsojat mielessdén pitden. Luontoliven
kohdalla tuotanto ei ole luontodokumentin tekijddn verrattavassa roolissa, jossa
kerronnan keinot pitkédlti ohjaavat, miten videomateriaalia tulkitaan. Toisaalta vastuu
tapahtumien tulkinnasta siirtyy tiysin katsojalle. Katsoja on yksin ja oman tietimyksensa
varassa, kun livekamera lahettdd pelkkdi raakamateriaalia ilman tapahtumia tulkitsevaa
kertojaddntd tai muuta ohjausta. Siten luontolived lahettdvin tahon vastuulla on pohtia,
mitd muuta materiaalia tulisi tuottaa videokuvan oheen, jotta ldhetys palvelee
kokonaisuutena esimerkiksi eldintiedettd popularisoivia tarkoitusperii. Pesikameroiden

tiedeviestinndllistd puolta ei ole juurikaan tutkittu.

2.4 WWF:n Luontolive

Maailman luonnonsditi6 WWF (World Wide Fund for Nature) on kansainvélinen
ymparistojarjesto. Jarjestd perustettiin vuonna 1961 keskeisiné tavoitteinaan uhanalaisten
lajien suojelu. Kansainvilisen WWF-verkoston osana toimiva WWF Suomi perustettiin
vuonna 1972. Jéarjestd nimedd tavoitteikseen luonnon kdyhtymisen pysdyttdmisen ja
tulevaisuuden rakentamisen, jossa ihminen ja luonto voivat eldd sopusoinnussa. WWF
suojelee uhanalaisia lajeja ja elinympdéristgja muun muassa vaikuttamalla
paitoksentekoon, rahoittamalla tutkimusta, monipuolisella kansalaisviestinndlld ja

organisoimalla vapaaehtoistoimintaa (WWF b).

Ottaen huomioon WWF:n tavoitteet ja toimintakentidn, on liveldhetys luonnosta ja
villieldimistd luonteva osa sen viestintid. WWF Suomen luontoliveldhetykset nousivat
suuren yleison tietoisuuteen vuonna 2016 avatun saimaannorppaa seuraavan Norppaliven
myoOtd. Norppaliven menestyksen myotd ldhetykset laajennettiin Luontoliveksi (WWF
23.11.2022). Téassd tutkielmassa luontoliveistdi puhutaan genren yleiskisitteena,
mutta “Luontolive” on myds WWF:n kiyttimé erisnimi ldhetyksistddn. Sittemmin
luontoliveldhetyksid on jédrjestetty suuresta joukosta erityyppisid lajeja: aina porroisista

naaleista ja suurisilméisistd liito-oravista vdhemmén sympaattisina pidettyihin
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kyykadrmeisiin ja jokihelmisimpukoihin. My®ds esimerkiksi pelkkdd dénilived luonnon
adnistd on WWEF:n Luontoliven paidssyt kuuntelemaan (WWF c). WWF pyrkii pitdméén
Luontolive-valikoimassaan  katseltavaa  ympdri  vuoden.  Kirjoittamishetkelld
marraskuussa 2023 WWF:n sivuilla padsee katsomaan Talvilintukameraa, jossa seurataan
Kuusamon seudulla sijaitsevalla talviruokintapaikalla vierailevia lintuja. WWF:n
Luontolive-ldhetykset striimataan Youtube-palvelun kautta. Kameroiden teknisesti
toteutuksesta vastaavat yritykset Live Eye ja Pukki Visuals. Kamerat toimivat pdéosin

aurinkoenergian avulla, ja striimi l&hetetdédn mobiiliverkkoyhteyksien avulla (WWF a).

Tamén tutkimuksen sddksikamera kuuluu WWF:n varhaisimpiin luontolivesisiltoihin.
Vuonna 2023 ldhetys toteutettiin jo seitsemadnnen kerran (WWF 5.4.2023). Tutkimukseni
kisittelee kevéddn 2021 tapahtumia, jolloin sddksikamera oli jo vakiinnuttanut asemansa
yleison keskuudessa. WWF toteuttaa sddksikameraa yhteistyossd Séddksisdétion kanssa.
Sadksisddtion toiminnan tavoitteena on petolintujen suojelu, jota se toteuttaa
vapaaehtoisvoimin (Séddksisddtio a). Sddtio toimii WWF:n sddksikameran suhteen
asiantuntijatahona, ja sdition sddksiasiantuntijat auttavat vastaamaan sidksid koskeviin
yleisokysymyksiin Yleisokysymykset sddksistd paatyvit WWF:lle pddosin sosiaalisen
median ja palautelaatikon kautta (Hyvérinen 2023). Séddksisddtio ylldpitdd myOs omia

sadksikameroitaan, joita on mahdollista seurata jarjeston sivuston kautta (Sddksisdatio b).

WWF Suomi kerdd tietoa Luontoliven katselijoista ja katselukerroista. Sddksikameran
osalta vuosina 20202023 ldhetys kerdsi runsaat 10 200 000 vierailua, eli keskiméérin 2,5
miljoonaa katselua kautta kohden. Kévijimadrat ovat WWF:n mukaan pysyneet
viimevuodet tasaisina. Suurin kdvijapiikki oli koronapandemian aikaan vuonna 2020 ja
pienin kdvijamédrd epdonnistuneen pesinndn vuonna 2021. Noin 60 % katselijoista on
naisia ja noin 40 % miehid. Noin puolet sddksikameran katselijoista on 1dltddn yli 55-
vuotiaita. Eniten katselijoita on yli 65-vuotiaiden ikdryhmaissa, joka edustaa vajaata 30 %
prosenttia kivijoistd. 18-24 -vuotiaita kédvijoistd on vain noin 5 %, kun taas ikdryhmien
25-34, 35-44 ja 45-54 kesken kdynnit jakautuvat melko tasaisesti, edustaen kukin noin
15 % kaynneistd. Demografiset tiedot perustuvat Google Analyticsin kautta kerdttyyn
dataan. WWF on toteuttanut my0s kévijatutkimusta Luontoliven katsojista.

Katseluaikojen puolesta kdyttdjat jakautuvat tasaisesti pikaisiin vilkaisijoihin ja 10-30
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minuuttia viipyviin. Noin 9 % kyselyyn vastanneista sivuston kéyttdjistd piti Luontolived
padlla jatkuvasti. Tutkimuksen mukaan tirkeimmaét syyt vierailulle ovat viihtyminen,

eldinten toiminnan seuraaminen ja luontoeldmykset (Hyvérinen 2023).

Age 6.39% of total users Gender 5.79% of total users

W female M male

25-34 35-44 45-54 55-64 65+

Kuva 1. Luontoliven kdvijddatan demografinen rakenne 2020-2023

2.5 Séadksen pesimibiologia ja kdyttiytyminen

Tutkimukseni aineiston — séddksikameraa koskevien kommenttien — ymmaértdmisen
kannalta on oleellista tietdd perusasiat sddksestd eldimend sekd niiden pesinnéstd ja
pesintdkdyttdytymisestd. Téstd osiosta selvidd, millaisia tapahtumia sddksikamerasta on
pesimidkauden eri vaiheissa nédhtdvissd. Tavoitteenani on valottaa, miksi sddksi on

kiinnostava eldin seurattavaksi ja luonteva valinta luontolivessi seurattavaksi lintulajiksi.

Sddksen epdillddn olleen muinaissuomalaisille pyhd lintu, ja sddks(i) -nimitys esiintyy
useissa maamme paikannimissd. Sddksed pidetddn kulttuurisesti hyvin suomalaisena
lintuna, vaikka todellisuudessa se on erds maailman laajimmalle levinneista lintulajeista.
Maapallon ja sddksen kuva koristikin ympéristdjarjestd BirdLife Internationalin edeltdjén
International Council for Bird Preservationin logoa (Saurola & Koivu 1987, BirdLife
International 2023). Suomen sédéksien historiaan kuuluu monenlaisia vaiheita pyhésta
linnusta vainotuksi pedoksi, josta vield viime vuosisadalla maksettiin tapporahaa.
Sddksien tilanne on kuitenkin kddntynyt luonnonsuojelun ja kansalaistieteen
menestystarinaksi.  1970-luvulla  alkaneen jérjestelméllisen  kannanseurannan,

valistustyon ja vapaachtoisten linturengastajien ponnistusten siivittimand kanta on
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vahvistunut 1200-1300 vuosittain pesivddn sédédksipariin (Saurola 2021). Suomen
sddksikanta on viimeisimméin [UCN:n uhanalaisuusarvioinnin mukaan elinvoimainen
(Hyvérinen ym. 2019), mutta sddksien suojelu- ja seurantatyén jatkuminen on

ensiarvoisen tirkedd (Saurola 2021).

B

WWF:n Luontoliven sadksikamera 2023: sddksien ensimmainen viikko

.. WWF Suomi : =
==
“&! 7,15+ tilaaja Tilaa 5 152 (o1 A~ Jaa Tallenna

Kuva 2. Kuvakaappaus Luontoliven sddksikameran koostevideosta. Kuvassa
Luontolivessd pesivd sddksipari, koiras vasemmalla ja naaras oikealla.

Sddksen pesimdbiologia

Sddksi eli kalasddski (Pandion haliaetus) on suurikokoinen petolintu, ainoa laji
heimossaan (sddkset, Pandionidae). Viritykseltddn se on vatsapuolelta ldhes kokonaan
valkea, seldstd tummanruskea. Korkeuksissa kaarteleva vaalea, kapeasiipinen ja
lyhytpyrstdinen kookas petolintu on jopa aloittelevan lintuharrastajan helppo tunnistaa
sadkseksi. Taysikasvuisen sddksen siipien kérkivéli on 145-170 cm ja ruumiinpituus 55-
60 cm. Sukupuolet ovat lihes saman nékoiset, joskin naaras on hieman koirasta
kookkaampi ja silld on yleensd hieman enemmain ruskeaa rinnassa ja siipien alapinnalla

(Saurola & Koivu 1987). Yksilollistd vaihtelua kuvioinnissa esiintyy, joten
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sddksikameran ldhetyksen seuraaja voi oppia helposti tunnistamaan sééksiparin toisistaan

ja muista siéksista.

Sadksi on muuttolintu, joka viipyy maassamme pesimikauden ajan huhtikuun tienoilta
elo-syyskuun taitteeseen. Nidin ollen sddksikameran ldhetykset alkavat Suomessa
huhtikuun alkupuolella, jolloin muuttomatkalta palaavaa sddksiparia aletaan odotella
saapuvaksi pesélle. Kuviin saadaan tyypillisesti ensimmdiisend koirassddksi, silld
sukupuolet palaavat muutolta erikseen pesimialueelle, koiras tyypillisesti muutamaa
pdivda ennen naarasta. Lahetyksissd padstddn usein seuraamaan vuodesta toiseen samaa
sddksiparia: sddkset ovat uskollisia vanhalle pesilleen, ja palaavat muuttomatkaltaan
samalle, kerran valitsemalleen pesédpaikalle. Pesdpaikkauskollisuuden vuoksi sddkset
paityvit usein my0s pariutumaan aina saman kumppanin kanssa. Toisinaan kumppanin
muuton viivdstyessd tai menehdyttyd talvikauden aikana paikalle saapunut pariutuu

uuden kumppanin kanssa (Saurola & Koivu 1987).

Sédksen pesd on valtava, jopa metrien korkuinen ja satojen kilojen painoinen “risulinna”.
Se sijaitsee yleensd aukealla, 1dhiymparistonsd korkeimmalla paikalla. T#std syystd
sddksen pesdkamera tarjoaa seuraajilleen komeiden lintujen ohella usein myds upeat
maisemat. My0s sddkselle nikdalasta on hydtyd: avoin pesi on alttiina vihollisille, joten
esteetdn nikyvyys joka suuntaan auttaa havaitsemaan lahestyvét pesérosvot. Taustalla on
my0s sddksen lentotaitoon liittyvd kdytdnnon syy: sen on voitava laskeutua pesille
vastatuuleen tuulen suunnasta riippumatta. Sddksen pesdvaatimuksiin soveltuvat vankat,
tasalatvaiset vanhat puut ovat tehometsdtalouden vuoksi yhi harvemmassa, mutta sddksi
on sopeutunut hyddyntdmiin myds ihmisen rakennelmia, kuten rakennusten kattoja,
merimerkkeji ja voimajohtopylviitd, paremman puutteessa pesinsé alustoina (Saurola &
Koivu 1987). Myos WWF:n siddksikameran sddkset ovat valinneet pesdpaikakseen puun
sijaan ison kivenlohkareen. Séddkselle on my0s rakennettu tekopesid, ja nykyéddn liki
puolet sadksen poikasista kuoriutuu tekopesiin. Eteldisessd Suomessa méérd on yli puolet

(Saurola 2021).

Pesille saavuttuaan koiras aloittaa soidinlentonsa. Soidinlennon tarkoituksena on osoittaa

muille koiraille asuttu reviiri ja houkutella naarasta paikalle (Saurola & Koivu 1987).
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Liahetyksessé lentoa ei ndhda, silld se suoritetaan jopa satojen metrien korkeudessa. Sen
sijaan sddksen soidinmenoihin kuuluvaa niin kutsuttua kosintaruokintaa pesdkameran
seuraajat padsevit todistamaan. Kosintaruokinnassa koiras toimittaa naaraalle pesddn
lahjakalan. Koiras syd osan lahjastaan itse, mutta sen kannattaa jattda naaraalle reilusti
kalaa syotdvéksi, silld kylldinen naaras suhtautuu myo6tdmielisemmin koiraan
paritteluyrityksiin ja pysyy todenndkdisemmin kyseisen koiraan kumppanina.
Kosintaruokinnan tarkoitusta ei varmuudella tunneta, mutta sen epdillidn vahvistavan
sddksien parisidettd ja olevan toisaalta naaraalle osoitus koiraan saalistuskyvystéd. Koiraan
hyvéd saalistusmenestys onkin tdrked tekija pesinndn onnistumiselle, silli se vastaa
haudonta- ja pesdpoikasajan my0s naaraan ja poikasten ravinnonhankinnasta (Saurola &

Koivu 1987).

Parisiteen muodostuttua sédéksipari jatkaa pesimédpuuhiaan risulinnansa kohentelulla.
Lahetyksen seuraaja voi havaita pesidnrakennuksessa selkedn tyonjaon: koiras hakee
pesin kehikon suuret, jopa metrin mittaiset ja senttien paksuiset rakennuskapulat ja naaras
huolehtii pesén sisustamisesta jikédlin ja sammalein. Kun sddkset ovat saaneet pesin
mieleisekseen, naaras kuopii sen pohjalle hautomakuopan. Sédksi munii 1-3 pdivin
vilein, yhteensd keskimddrin 2—4 munaa. Munat ovat soikeita, viriltddn ruskehtavan
tiplikkaita ja noin kuuden sentin mittaisia. Molemmat sukupuolet hautovat, mutta koiras
huomattavasti naarasta vihemmaén ja vain pdivdsaikaan. Munat kuoriutuvat keskiméérin
noin 37 vuorokauden kuluttua munimisesta. Poikaset kuoriutuvat eri pdivind, silld sdaksi
aloittaa haudonnan munittuaan ensimmaiisen munan. Nédin ollen poikasilla on nédkyva
kokoero keskendén, joka tasoittuu vasta pesdpoikasvaiheen loppupuolella (Saurola &

Koivu 1987).

Poikasten kuoriuduttua sddksinaaras viettdd yhd kaiken aikansa pesilld, ldammittden ja
suojaten pienid poikasia. Koiraan tehtdvénd on jatkaa ravinnonhankintaa naaraan liséksi
koko poikueelle. Sdékset syovit ldhes yksinomaan kalaa, ja ldhetyksen ulkopuolelle jaa
sadksen uniikki ja ndyttdva saalistus, jossa lintu syoksyy jalat edelld jopa sukelluksiin
kalan perdssd. Onnistuneen kalansaalistuksen jélkeen koira ruokailee ensin itse, jonka
jélkeen se vie kalan naaraalle pesddn. Naaras paloittelee kalan poikasille ja ruokailee itse

samalla nielaisten vililld paloittelemansa suupalan. Koiras pdivystdd pesidn tuntumassa
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tahystysoksallaan, jossa se sekd vartioi pesdd vihollisilta ettd palautuu energiaa vievésti
saalistuksesta seuraavaa ravinnonhankintaretked varten. Usein naaras ja poikaset
kerjddvat ruokaa koiraalta kiihkedsti kiljahtelemalla tdmén istuskellessa pesidn tuntumassa
(Saurola & Koivu 1987). Sddkset vithdyttdvit seuraajakuntaa myds danillddn, silld se on
varsin ddnekds lintu valikoimineen erityyppisid kiljahduksia ja &&nndhdyksid

(Bretagnolle & Thibault 1993).

Poikasten lammonséételyn kehityttyd riittdvésti noin neliviikkoisina, naaras vapautuu
pesiltdi ja siirtyy vartiointitehtdviin koiraan paikalle. Koiras vastaa yhid
ravintohankinnasta ja pesdn kohentelusta. Poikaset muuttuvat kasvaessaan
aktiivisemmiksi pesdn asukeiksi: ne opettelevat repimédn saalista itse ja alkavat
harjoitella lentdmistd siipiddn rdpytellen ja ilmaan hypédhdellen. Poikaset ovat
lentokykyisid noin 7-8 viikon iéissd, ja tdlloin myds naaras alkaa hankkia niille ravintoa.
Pesi pysyy yhé poikueen tukikohtana: lentokykyiset poikaset kdyvét pesélld yopyméssa
ja emot tuovat saaliskalat pesddn, jonne poikaset lithottavat 1dhistoltd ruokailemaan.
Tamé lentopoikasaika kestdd joitakin viikkoja, ja jo elokuun lopulla sddkset ldhtevit
syysmuutolle (Saurola & Koivu 1987). Suomen sdidksikameroiden ldhetykset nédin ollen
suljetaan elokuun puolivilin tienoilla. Sddksien talvehtimisalue ulottuu Keski-Euroopasta

aina eteldisimpddn Afrikkaan saakka (Saurola & Koivu 1987).

Pesinndin epdonnistuminen

Edelld on kuvattu sddksen pesinnédn etenemisté otollisessa tilanteessa. Kuitenkin pesinndn
epdonnistuminen ja poikasten menehtyminen ovat varsin tavallisia ilmioitd, kuten timén
tutkielmankin tapausaineisto osoittaa. Arvioiden mukaan noin kolmasosa sdiksen
poikasista menehtyy jossain vaiheessa pesintdd (Alhainen 2021). Epdonnistumisen syyt
vaihtelevat vuosittain ja alueittain, mutta yleenséd taustalla on huonoon ravintotilanteeseen,
sddolosuhteisiin, petoihin tai emojen menehtymiseen liittyvidt syyt. Myds ihmisen
toiminnalla on merkitystd: tehometsdtalouden vuoksi sopivat vanhat pesdpuut ovat
harvinaistuneet. Tilannetta ei pelasta tiedettyjen pesdpuiden pystyyn jittdminen, silld
avoimella paikalla ainoana seisova puu on altis kaatumaan myrskysséa ja hyvd nikyvyys

pesille voi vaarantaa pesinnin (Saurola & Koivu 1987).
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Jo ennen kuoriutumistaan kehittyvit poikaset ovat alttiina vaaroille. Haudottavat munat
eivdt saa jadhtyi, ja siksi haudonnan tulisi jatkua ilman keskeytyksid. Pesdn héirintd
petojen tai ihmisten toimesta tai ankara myrsky voi karkottaa hautovan emon pesélta liian
pitkdksi aikaa. Avoimella paikalla lepddvdat munat kiinnostavat monia petoja, ja
esimerkiksi korpit yrittdvat tarkoituksella hitistelld sddksiemoja pois munapesiltd,
yleensd siind kuitenkaan onnistumatta. My0s huono ravintotilanne tai
ravinnonhankinnasta vastaavan koiraan menehtyminen voi pakottaa hautovan naaraan
jattdiméén pesan. Toisinaan munat voivat jiddéd tuntemattomasta syystd hedelméttomiksi,
vaikka haudonnan aikana ei olisi ilmennyt selkeitd ongelmia. Lisdksi ymparistomyrkyilld
on etenkin menneind vuosikymmenina ollut laajoja vaikutuksia petolintujen munapesien
tuhoihin: tunnetuimpana esimerkkind DDT, joka haurastuttaa munankuoren rakennetta.
DDT:n kéytto on nykydin kiellettyd useimmissa maissa sen ympdristovaikutusten vuoksi

(Saurola & Koivu 1987).

Munasta kuoriuduttuaan sddksen poikanen kohtaa uusia uhkia. Pienen poikasen
lammonséételykyky on kehittymiton ja ensimmaiisen elinkuukautensa aikana se on hyvin
altis kylmyydelle, sateelle ja paahteelle. Sateinen ja tuulinen sdi vaikuttaa myos emojen
ravinnonhankinnan onnistumiseen nédkyvyyden ja lento-olosuhteiden kautta (Sivonen
2014). Ravintotilanteen vaikutus nidkyy myds sisarusten vélisessd tilanteessa. Heikossa
ravintotilanteessa poikueen nuorimmat ja pienimmit voivat hivitd ravintokilpailussaan
isommilleen. Suurimmalla ja vahvimmalla poikasella on etulyontiasema sisaruksiinsa
ndhden ravinnonkerjuussa, ja tyypillisesti neljdn poikasen pesyeessd nuorimmainen
menehtyy jo ensimmadisien vuorokausien aikana. Resurssien tuhlaamiselta vaikuttavaa
neljin munan munimista pidetdéin sopeumana, jolla pyritddn varmistamaan, etti ainakin
kolme munaa kuoriutuu. Ravinnon ollessa vihissd myds muita poikasia voi kuolla
ndlkddn. Poikanen voi myds vahingossa tondistd toisen alas pesdstd ruokailun
tiimellyksessé, vaikkei aktiivinen sisarusterrori olekaan sédékselle lajityypillistd (Saurola

& Koivu 1987).
Sadilmididen liséksi taivaalta voi ilmestyd my0s elollinen uhka sddksen poikaselle: toinen

petolintu. Pedoista merkittdvin sddksen poikasten verottaja on huuhkaja, mutta myos

kanahaukan tiedetddn tappaneen siddksen poikasia (Saurola & Koivu 1987). Néin kavi

25



esimerkiksi Luomuksen sdéksiliven tapauksessa, jossa kanahaukka tappoi kolme viiden
viikon ikiistd sddksen poikasta vuonna 2019 (Yle 12.7.2019). Sédksi on kuitenkin jo
nuorena poikasena liian suurikokoinen saalis useimmille muille petolintulajeille, ja edelld
mainittujen lisdksi vain maakotka ja merikotka pystyvit hyodyntdméadn sééksid saaliinaan.
Suurin riski sddksen poikaselle joutua muiden petolintujen saaliiksi on
lentopoikasvaiheessa, kun molemmat vanhemmat ovat saalistamassa ja poikaset

kerjddvat ddnekkaisti herdttden petojen huomion (Saurola & Koivu 1987).

Séédksien pesinndn epdonnistuminen on tdmédn tutkimuksen keskidssd, kuten myds
sddksien kayttidytyminen tillaisessa tilanteessa. Haudonnan keskeytyessi sadksikameran
lintupari jatkoi vierailuja pesillddn sitd kohennellen, ja paritteluakin pesélld ndhtiin.
Toimintaa pidetddn reviirikdyttdytymisend ja erddnlaisena sijaistoimintona, kun lintujen
hormonitoiminta on virittynyt pesintddn. Hormonien vaikutus ei lakkaa vélittomaésti
haudonnan keskeytyessd tai poikasten menechtyessd, eivitkd sddkset pysty lyhyelld
pesimékaudellaan uusintapesintién. Siksi linnut purkavat virittdytyneisyyttdén pesintdén
liittyvin oheistoiminnoin. Tdmé my0s osoittaa muille sddksille reviirin olevan asuttu ja
mahdollisesti vahvistaa lintuparin parisidettd. Sédkset voivat alkaa rakentaa toista
peséd, “pettymyspesdd”, jos sopiva vaihtoehtoinen pesidpaikka 16ytyy reviirin keskiosta
(Alhainen 2023). Tdméan sadksille ominaisen tavan tarkoitusta ei tdysin tunneta, mutta
ndin sddkset mahdollisesti testaavat vaihtoehtoista pesdpaikkaa ensi vuotta ajatellen
(Saurola & Koivu 1987). Jos pesédpaikka on aiemmin osoittautunut toimivaksi, sadksipari
voi jddda kohentelemaan vanhaa pesdd pettymyspesédn rakentamisen sijaan. Yksilollistd
vaihtelua my0s esiintyy, eivitkd kaikki sddkset reagoi yhtd voimakkaasti pesinnin
epdonnistumiseen (Alhainen 2023). Kysymyksiin lintujen tuntemuksista ja ajatuksista
menetyksen hetkelld ei nykytiede osaa vastata, mutta osaltaan juuri sen ndkdkulman

pohtiminen tekee tdmén tapaustutkimuksen tekemisestd kiehtovan.
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3. AINEISTO JA MENETELMAT

3.1 Aineiston tausta
Tamin tapaustutkimuksen aineisto koostuu vastauksista, jotka WWF sai tiedustellessaan
Luontoliven sddksikameran seuraajien kantaa ldhetyksen jatkamiseen sédédksiparin

pesinnédn epdonnistuttua alkukesdstd 2021.

Tarkka syy Luontoliven sddksikameran vuoden 2021 pesinndn epdonnistumiselle ei ole
tiedossa. Sddksipari lopetti munien aktiivisen haudonnan 27.5.2021, jolloin munat jaivit
vaille alkioiden kehitykselle vilttimétontad suojaa ja lampod. WWF:n mukaan (WWF
28.5.2021) haudonnan keskeytymisen syy voi 10ytyd esimerkiksi huonosta
ravintotilanteesta. Sddkset jatkoivat aktiivista vierailua pesilld vield haudonnan péatyttyd,
jareviirikdytoksen mukaisesti kantoivat sinne pesdmateriaaleja, kuten sammalta ja oksia.
Normaalitilanteessa sddksikameran tarkoituksena on kuvata pesinndn edistymistd ja
poikasten kehitystd lentokykyisiksi, pesdn jéttdviksi nuoriksi linnuiksi saakka.
Haudonnan keskeytyminen ja pesinnédn pédéttyminen kuoriutumattomiin muniin on siten
lahetyksen tilanteena poikkeuksellinen. Léhetyksen jatkamiseen liittyvin kyselyn
toteuttaminen tdllaisessa tilanteessa tarjoaa mahdollisuuden tarkastella seuraajien
suhdetta ldhetykseen ja tutkia, mitd kaikkea muuta, kuin onnistuneen pesinnin

seuraamista ldhetys heille edustaa.

Tutkimuksen ldhtokohta on eksploratiivinen eli kartoittava. Eksploratiivinen tutkimus
auttaa selvittdméédn niukasti tunnettuja tutkimuskohteita ja 16ytdmééin uusia ndkokulmia
ja 1lmiditd jonkin verran tunnettuihin kohteisiin (Heikkild 2014). Yleison ja julkisten
pesdkameroiden vilistd suhdetta on tutkittu vain vdhén, eikd lainkaan tiedeviestinnén tai
tiedon popularisoinnin ndkokulmasta. WWF:n laaja yli 1200 avoimen yleisOvastauksen
aineisto tarjoaa erinomaisen ldhtokohdan selvittdd ilmioitd, jotka ovat tiedeviestinndn
valossa mielenkiintoisia ja mahdollisen jatkotutkimuksen arvoisia. Olen itse
koulutukseltani biologi (FM), opiskellut etologiaa ja petolinnut ovat minulle tuttu
elioryhmd. Vaikka tutkimuksessa tutkin ensisijaisesti katsojia heiddn perustelujensa

kautta, 1dhestyn aineistoa myos eldin- ja luontoasiantuntemukseni kautta.
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3.2 Aineiston kuvailu ja valmistelu

Tutkielman aineisto saatiin sellaisenaan WWF:Itd marraskuussa 2021. WWF:n kyselyn
tavoitteena ei ollut tehdd tieteellistd tutkimusta, vaan selvittdd seuraajien kanta
sddksikameran ldhetyksen jatkamiseen poikkeuksellisessa tilanteessa. Tdmédn vuoksi
kysely itsessddn on hyvin pelkistetty, mutta tieteellisesti kiinnostavan siitd tekevit

vastaajien monisanaiset perustelut.

Kysely ldhetyksen jatkosta koostui kolmesta vastausvaihtoehdosta: “Kylld, toivon
jatkoa”, “Toivon, etti kamera suljetaan” sekd “En ota kantaa”. Adnestyksen lisiksi
vastaajien oli mahdollista perustella valintaansa avoimella vastauksella. Kysely oli
avoinna 31.5.-2.6.2021 ja se kerdisi yhteensi 1931 #inti. A#net jakautuivat eri
vastausvaihtoehdoille alla olevan taulukon 1 mukaisesti. Taulukon kohta Tyhjit”
tarkoittaa vastauksia, joissa valittu vastausvaihto ei ole kirjautunut tuloksiin. Koska
jokainen &énestdnyt ei ole perustellut kantaansa sanallisesti, avoimien vastausten

lukumairat ovat merkattuna erikseen.

Taulukko 1. WWF:n kyselydatan ddnten ja avointen vastausten jakautuminen.

Vastausvaihtoehto Aiinii | Avoimia vastauksia
Kylli, toivon jatkoa 1250 | 807

Toivon, ettd kamera suljetaan 593 409

En ota kantaa 58 32

Tyhjit 30 14

Téssd  tutkielmassa analyysin  kohteina ovat vastaukset, jotka kuuluvat
vaihtoehtojen ”Kyll4, toivon jatkoa” ja ”Toivon, ettd kamera suljetaan” alle. Ndma kaksi
vastaustyyppid valikoituivat paitsi maardllisen kattavuutensa vuoksi, myos siksi, ettd ne
edustavat vastakkaisia kantoja asiaan. Kumpaakin kantaa edustavat vastaukset eroteltiin

omiksi Excel -tiedostoikseen, joita kasiteltiin erillisind, yhtendisini aineistoina.
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3.3 Aineiston koodaaminen

Tamin tyon menetelméllisend 1dhtokohtana on vastauksien luokittelu eri kategorioihin,
eli aineiston koodaaminen. Koodaaminen on toisaalta aineiston laadullisen kisittelyn
ensivaihe, josta edetddin varsinaiseen analyysiin, mutta myds menetelmi, joka
mahdollistaa laadullisen aineiston esittimisen numeerisena (Juhila 2021). Téassd
tutkimuksessa toteutin koodaamisen aineistovetoisesti, eli loin kategoriat aineiston
sisdllon perusteella ilman aiempien tutkimusten teoreettisia kasitteellistyksid. Kunkin

kategorian esiintyminen aineistossa esitetddn numeerisesti, jolloin
Lihetyksen jatkamista puoltavat ja vastustavat perustelut erosivat toisistaan paljon.
Tamén vuoksi késittelin ne toisistaan erillisind aineistoina, ja loin kumpaakin kantaa

perusteleville vastauksille erilliset kategoriat.

Lihetyksen jatkamisen kannalla olevat perustelut olivat runsaita ja monipuolisia. Kuva 3

esittdd koko vastausten kirjon.

Mita tapahtuu

munille?
. M I N D M A P . Surun ilmaisu
Sadksipari '\l /‘
itseisarvoisesti — — Oma suruty6
kiinnostava \ Mielenkiinto

: - Omat tunteet
Kiinnostaa, ~ / jatkotapahtumiin -

miten sddkset ~ \ / < Kiintymys
,,/ kameraan

"toipuvat" |
74 Luonnon
Uusi yritys? Jatketaan lahetystd /" todellisten
tapahtumien
Mitd muuta _ l'/ ndyttdminen
kamerassa . > \\__ Tiedon liséddminen
nakyy? Muun luonnon "Pettymykset S
. kGt Linnuista
seuraaminen uuluvat ) seelitinen
Kaunis # elamaén” Syldey = S0k
; / q K /— spekulointi poikkeus-
maisema Vi | % y Kiitetédidn tilanteessa"
Kesdn 2 Ehdotetaan N rarasta
edistymisen/ Luontoddnet kameran Muuta
saatilan sulkemista .~ - Esitetddn
seuraaminen mydhemmin kysymys

Kuva 3. Lihetyksen jatkamista toivoneiden vastaukset ajatuskarttaan tiivistettynd.
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Lopulta karsin taulukon 2 kategoriat edustamaan perusteltuja ldhetyksen jatkamiselle.

Taulukko 2. Léihetyksen jatkamista toivoneiden vastauskategoriat.

Kategoria | Selitys

Itseisarvoinen kiinnostus (pesilld vieraileviin) sddksiin

Kiinnostus pesédn/lintuparin kohtaloon

Maisema

Luontoédénet

Oma surutyo
Kiintymys ldhetykseen

Luonnon todellisten tapahtumien/eldmén kiertokulun ndyttdminen

o L X N | A W N -

Eritteleméton mielenkiinto ldhetykseen

.
(=]

Ehdotetaan sulkemista miérdajan jélkeen/lintuparin poistuttua

o
o

Toivo uudesta yrityksesta

Lahetyksen sulkemisen kannalla olevat perustelut olivat huomattavasti suppeampia ja
niissd oli vihemmaén hajontaa. Kuva 4 esittdd siséllon, josta vastaukset koostuivat

kokonaisuudessaan.

Muun luonnon tapahtumien seuraaminen (esim. muut eldimet, kesé, sdd)
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M I N D M A P Liian surullista katsella

-

71 surevia lintuja

Tyhjassa
pesdssdei —
seurattavaa  \ Mielenkiinnon
: ] Omat tunteet
lopahtaminen = 7 . Pestrosvous
\ / = liian surullinen
ajatus
Suljetaan ldhetys
Kamera siirrettdva  Paljon
toiseen kohteeseen antropomorfismia
A A Syiden
. = o /7 spekulointi
Lintujen tunteet Mainitaan kameran /
e w L
- edut, "mutta Muuta . Kiitetddn
L o
Linnuille tulee 7 kamerasta
antaa rauha Y \ = Esitetdan
surra Tunnustetaan N kysymys
luonnon "Ensi vuonna ysymy
kiertokulku uusiksi”

Kuva 4. Léihetyksen sulkemista toivoneiden vastaukset ajatuskarttaan tiivistettynd.

Sisdltod oli suoraviivainen, joten sen perusteella loin taulukon 3 mukaiset kategoriat.

Taulukko 3. Léihetyksen sulkemista toivoneiden vastauskategoriat.

Kategoria | Selitys

1 Tyhjé pesé ei kiinnosta

2 Liian surullista katsoa

3 Linnuille tdytyy antaa rauha surra

4 Kamera siirrettdvé toiseen kohteeseen

3.4 Aineiston analyysi

Aineiston koodaaminen mahdollistaa tulosten esittimisen numeerisesti (Juhila 2021).
Tutkimukseni kohdalla keskiossd oli selvittdd, kuinka yleinen kukin kategoria on
aineistossa. Siten kategorioiden muodostamisen jilkeen jokaiselle vastaukselle
maédritettiin sopiva kategoria. Osa vastauksista oli hyvin pitkid, ja saattoi siten sisdltdd

useamman perustelun. Ndin ollen yhden katsojan vastaus voitiin tarpeen mukaan lukea
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useampaankin kategoriaan. Vastausten kategorioinnin jilkeen laskin sekd mééarillisesti

ettd prosentuaalisesti, kuinka usein mikdkin kategoria toistuu perusteluissa.

Katsoin, ettd eri perustelukategorioiden yleisyyden selvittdmalld voidaan hahmottaa,
kuinka maarillisesti relevantista ilmidsti on kyse. Asialla on merkitystéd, kun pohditaan,
millaisista  ilmidistd olisi mielekdstd tehdd jatkotutkimusta tai millaisia
tiedeviestinndllisid ratkaisuja ldhetyksen oheen olisi tarpeen kehittdd. Maidrillisen
esittdmisen ohella tarkastelin vastauksia laadullista sisdlt6d. Kiinnitin erityisesti huomiota,
esiintyyko niissa virheellisid oletuksia tilanteen laadusta tai sddksien kéyttdytymisesti, tai

jotakin muuta, joka olisi tieteen yleistajuistamisen valossa syytid huomioida.
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4. TULOKSET JA TULOSTEN TARKASTELU
4.1 Jatketaan lidhetysti

Runsas enemmistd (65 prosenttia) WWEF:n kyselyyn vastanneista oli sdéksikameran
lahetyksen jatkamisen kannalla. Tdtd mielipidetti myds perusteltiin innokkaasti:
adnestdneistd 64,6 prosenttia oli pelkdn ddnen antamisen lisdksi perustellut kantaansa
sanallisesti. Sddksiparin ihailu ja kiinnostus pesén tapahtumiin korostuivat vastauksissa,
mutta sddksien seuraamisen ohella ldhetys edustaa katsojilleen selvidsti muutakin.
Monimuotoinen aineisto tiivistettiin 11 kategoriaan, joihin vastaukset jakautuivat
taulukon 4 mukaisesti. Moni vastanneista perusteli ndkemystddn useammalla
argumentilla, jolloin vastaus luettiin kuuluvaksi useampaan kategoriaan. Vastauksista

24,2 prosenttia kuului véhintddn kahteen kategoriaan.

Vastauksia tarkasteltaessa on otettava huomioon, ettd kyselyn toteuttamisen aikaan
uutiset pesinndn epdonnistumisesta olivat melko tuoreita, ja sddkset vierailivat yhi
aktiivisesti pesdlld. Téten niin &dnestystulos kuin vastausten jakautuminen eri
kategorioihin ovat riippuvaisia ddnestyshetken tilanteesta ja ldhetyksessd nékyvisti

tapahtumista.

Kategorioitujen perusteluiden lisdksi aineistossa oli 20 vastausta, jotka eivat lukeutuneet
mihinkddn kategoriaan. Ndméa vastaukset sisdlsivét tyypillisesti jonkin kysymyksen,
palautteen tai havainnon ldhetyksestd. Tillaiset vastaukset eivdt ole luettavissa

perusteluiksi, joskin nekin osoittavat katsojan mielenkiintoa 1dhetykseen.
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Taulukko 4. Léihetyksen jatkamista toivoneiden vastausten jakautuminen kategorioittain.

Kategoria | Selitys n %
1 Kiinnostus pesén/lintuparin kohtaloon 285 1353
2 Itseisarvoinen kiinnostus saaksiin 164 | 20,3
3 Muun luonnon tapahtumien seuraaminen 118 14,6
4 Maisema 105 1 13,0
5 Luonnon todellisten tapahtumien ndyttiminen 80 19,9
6 Eritteleméton mielenkiinto ldhetykseen 80 19,9
7 Luontoéinet 63 | 7.8
8 Ehdotetaan  sulkemista  méiérdajan  jdlkeen/lintuparin 60 | 7,4
poistuttua
9 Kiintymys/tottumus ldhetykseen 31 3,8
10 Oma surutyo 23 129
11 Toivo uudesta yrityksesta 19 24
300 285
250
200
164
150
118
105
100 80 80
63 60
19
0 - |¥ \ \

Vastauksia (n)

M Kategorial M Kategoria2 M Kategoria3 M Kategoria4 M Kategoria5 M Kategoria6

 Kategoria 7 WM Kategoria 8 1 Kategoria 9 Kategoria 10 - Kategoria 11

Kuva 5. Ldhetyksen jatkamista toivoneiden vastausten jakautuminen kategorioittain.
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Kategoria 1: Kiinnostus pesdn/lintuparin kohtaloon
Aineiston suosituin perustelu oli “Kiinnostus pesén/lintuparin kohtaloon”. Tahén
perusteluun vetosi yli kolmannes (35,3 prosenttia) vastanneista. Lukumaédrillisesti

kategoriaan kuuluvia vastauksia oli 285 kappaletta.

Kiinnostus pesdn jatkotapahtumiin oli monipuolista: moni halusi seurata sddksiparin
kayttaytymistd poikkeustilanteessa tai havainnoida, kuinka kauan niiden pesévierailut
jatkuvat. Samankaltaisuutta kategoriaan 2 (”Itseisarvoinen kiinnostus sddksiin”) oli
paljon, mutta rajanveto méiérittyi sithen, ettd vastannut erittelee kiinnostuksensa tilanteen

kehittymiseen.

Esimerkki 1
“"Mielenkiintoista seurata, miten linnut kdyttiytyvit tamdn jdlkeen.
Oppiihan siitdkin jotain.”

Esimerkki 2

>

“Tahtoisin seurata sddksien kdyttdytymistd ikdvdin tapahtuman jilkeen.’

Esimerkki 3

”Olisi kiva ndhdd kuinka kauan sddksi vield palaa pesdlle”

Vaikka kiinnostus sdédksiparin seuraamiseen poikkeustilanteessa oli suosittu perustelu,
my0s munien kohtalo kiinnosti vastanneita suuresti. Vastanneet pohdiskelivat, mahtaako

lintupari itse tehdd munille jotain, vai pdétyvitko ne jonkun muun eldimen ruuaksi.

Esimerkki 4

"Ndkisi esim. jdttddko emo munat pesddn ldhtiessddn vai kippaako pois
pesdstd. Vai kelpaako jollekin eldimelle ruoaksi (pddseekohdn tuonne
pesdlle edes muut eldimet).”

Esimerkki 5

”Katotaan nyt ainakin kuka kdy munat pistamdssd suuhunsa.”

35



Mainintoja kerdsivit my0s kiinnostus muuhun eldméén pesilld ja mahdollisiin uusiin
asukkeihin. Muun luonnon seuraaminen on késitelty aineistossa omana kategorianaan
numero kolme, mutta kategoriaan yksi luettiin vastaukset, jossa kiinnostus keskittyy

pesén tapahtumiin.

Esimerkki 6

"Olisi kiva joskus katsoa, asettuuko pesdlle joku muu tai ketkd kaikki
pesdlld kéyvdt vierailemassa”

Esimerkki 7

)

“Kiinnostaa, minkdlaista kdyttod pesdlld on jatkossa.’

Kiinnostuksen ohella vastauksissa ndkyi myos katsojien tunteet ja empatia lintuja kohtaan.
Moni surkutteli ikévia tilannetta ja lintuparin kohtaloa, ja oli melko tavallista puhutella

sddksien kaytostd suruna ja pesdvierailuja surutyona.

Esimerkki 8

»Sddlittdda sddksien surkea kohtalo. Olisi mielenkiintoista ndhdd kuinka
kauan ne surevat pesdn reunalla.”

Esimerkki 9

"Voi seurata kauanko ne kdyvit pesdlld. Katseet ovat olleet surullisia
linnuilla.”

Esimerkki 10

"Vaikka on surullista seurata sddksiparin surutyétd, niin haluaisin ndhdd
kuinka ne pddsevit surunsa yli. Ja toivottavasti tulevat ensi vuonna
samalle pesdlle ja saamme néihdd pesdonnea.”

Esimerkki 11

“Erittdin surullinen tapahtuma, mutta kylld meiddn ihmisten on hyvd
ndhdd lintujen surukdyttdytyminen. Eivit ne pelkdstddn lennd pesdltd pois,
vaan tunteella eldvit menetystddn. Toivotaan, ettd toipuvat pian.”
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Kategoria 2: Itseisarvoinen kiinnostus sdidksiin
Aineistoin toiseksi suosituin kategoria oli ’Itseisarvoinen kiinnostus (pesélld vieraileviin)
sddksiin”. Tédhdn kategoriaan lukeutui yhteensd 164 vastausta, ja perustelu esiintyi 20,3

prosentissa vastauksia.

Perusteluista on havaittavissa, ettd linnut ovat vastanneiden mielestd kiinnostavia
itsessddn, ilman poikasten hoitoon liittyvid tapahtumia. Tyypillisessd vastauksessa
perustelija harmittelee pesinndn epdonnistumista, kertoen kuitenkin aikuistenkin lintujen

olevan mielenkiintoisia seurattavia.

Esimerkki 12

“Haluaisin vield ndhdd uljaita aikuisia lintuja, vaikka poikasia ei tind
vuonna surukseni ndhddkddn.”

Esimerkki 13

“Lintuja on silti kiva seurata jos pesdlld ovat, siitikin huolimatta, ettd
poikasia ei suureksi suruksi tdand kesdnd ndahdd.”

Vastanneiden innostus sidksiin vélittyy aineistosta myos sdédksid kuvailevista ylisanoista.
Muun muassa adjektiivit hieno, upea, komea ja uljas toistuvat usein. Moni perusteleekin
toivettaan ldhetyksen jatkamisesta ainoastaan kuvaillen lintuja ihailevasti. Tyypillistd on

myos tuoda esiin ldhetyksen mahdollistama ainutlaatuinen tilaisuus n&hda téllainen eldin.

Esimerkki 14

“Hieno uljas lintu, joka muuten jdisi ndkemdittd.”

Esimerkki 15
“Upeita lintuja”

Esimerkki 16

"Niin mielenkiintoista seurata nditd uljaita lintuja. Normaalieldmdssd
nditd ei kylld pysty seuraamaan.”
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Lintujen ylistdiminen jo osaltaan ilmaisee, ettd vastaukset sisdltavit paljon tunteita sadksia
ja vallitsevaa tilannetta kohtaan. Kuten esimerkit 12 ja 13 jo osoittivat, surun
ilmaiseminen vastauksissa on tavallista. Surun ja haikeuden lisédksi moni kertoo lintujen
katselun tuovan hyvidn mielen, ja osa vastanneista ilmaisee kiintymyksensd lintuihin

hyvin suoraan.

Esimerkki 17

“Kiva katsoa sddksid. Olen surullinen, kun heille kavi ndin ikdvdsti.
Rakastan nditd lintuja.”

Esimerkki 18

’

"Sddksid on hauska katsoa, siitd tulee hyvda mieli. Hieno lintu.’

Kategorian suosioon vaikuttaa kiistatta se, ettd pesinndn epdonnistuminen ja haudonnan
lopettaminen olivat kyselyhetkelld melko tuore tapaus seki katsojille ettd sddksiparille
itselleen. Linnut vierailivat vield aktiivisesti pesilld ja siten ndyttidytyivét usein myos

katsojille. Vastauksissa tuodaan aktiivisesti esiin perusteluna sééksien pesédvierailut:

Esimerkki 19
"Toivon jatkoa, koska emolintu kdy edelleen pesdlld. Ja vililld viipyy
sielld pitkicdkin aikoja.”

Esimerkki 20

"Kdyhdn ne vield pesdlld kuitenkii. Vai kdyko?”

Osa vastanneista toivoikin kameran sulkemista sddksien vierailujen loputtua. Tatd
toivoneiden osuus oli kuitenkin vdhemmisto, ja késitelldin my6hemmin omana osionaan

(kategoria 8).

Kategoria 3: Muun luonnon tapahtumien seuraaminen
Kolmas kategoria keskittyy yleison kiinnostukseen seurata muun luonnon tapahtumia
sddksikameran kautta. Muun Iuonnon seuraamisen mainitsi perusteluissaan 14,6

prosenttia eli 118 vastannutta. Muun luonnon seuraamiseen kuuluviksi perusteluiksi luin
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vastaukset, jotka késittelivdit muun muassa muita eldimid seké sédtilan ja vuodenaikojen
seurantaa. Maiseman ja luontodinet kédsittelen omina kategorioinaan.
Muiden eldinten havainnointi oli suosituin perustelu muun luonnon seuraamisen sisalla.

Perustelleet my0s kertoivat auliisti, mitd kaikkea ovat jo kameran kautta nédhneet.

Esimerkki 21

”On mukava seurata myos muita lintuja. Pesdlld piipahtaa mm.vdstdrdkki
ja luonto on kaunis.”

Esimerkki 22

"Olen tihdn mennessd havainnut sen kautta jo 38 lintulajia ja lisddkin
(ehkd myos muita eldimid) saattaa ilmaantua, jos tulee seurattua.”

Esimerkki 23

"Voipa tdssd ihailla kesdd sielld Saimaan rannalla kun itse on
litkuntarajoitteinen, ndkee sielld joskus joutsenia ja Hirvetkin kdyneet lihi
pusikossa, kuulee lintujen ddnid ym kuulunut minulla tdmd homma
kesddn ,lintujen bongailu™

Moni mainitsi ldhetyksen toimivan viyldnd seurata Saimaan sditiloja ja vuodenaikojen

vaihtelua.

Esimerkki 24

"Hyvd kamera sddtilojen ja vuodenaikojen seurantaan.”

Esimerkki 25

“lhanaa katsella Saimaata ja sddtilan vaihtelua!”

Esimerkki 26

"Ndkisi kesdn edistymistd Saimaalla.”

Osalle vastanneista muun luonnon seuraaminen oli ainoa perustelu jatkaa ldhetystd, mutta
se oli myos vastauskategoria, joka toistui usein jonkin muun perustelun yhteydessi,

esimerkiksi sddksien seurannan ohella.

39



Esimerkki 27

”On kiinnostavaa ndhdd, miten eldmd jatkuu lapsettomana parina. Ja
jdrviluonnon kesdd on ilo seurata.”

Esimerkki 28

“Katselen mielelldni edelleen kun pariskunta kdy pesdlld istuskelemassa.
Lisdksi maisema ja lintujen laulu ovat rauhoittavia. Asun ulkomailla ja
katselen mielelldni myés minkdlainen ilma on Saimaalla”™

Kategoria 4: Maisema

Neljintend kategoriana oli aineiston osuus, jossa perusteltiin ldhetyksen jatkamista
maisemien katselulla. Tahén kategoriaa lukeutui 105 vastausta, kattaen 13,0 prosenttia
vastauksista. Tamin kategorian vastauksissa monet olivat perustelleet kantansa
ainoastaan maisemien katselulla, mutta tyypillistd oli mainita maiseman ihailu yhdessi
luontodédnten kuuntelun kanssa. Luontodénet kisitellddn omassa kategoriassaan numero

viisi.

Maiseman katselua hoystettiin perusteluissa toki ndkdalaa kehuen, mutta myos
tuntemuksilla, joita sen katselu herétti. Rentouttava ja rauhoittava olivat tyypilliset

adjektiivit kuvailemaan maiseman katselun herdttamié tuntemuksia.

Esimerkki 29

’

” Kaunista maisemaakin on rentouttava katsella.’

Esimerkki 30

”Rauhoittava maisema”

Esimerkki 31

’

”Komea maisema, tykkddn.’
Toisaalta kiinnostavaa oli, ettd maisemaan vedotessaan useat perustelijat toivat esiin

Suomen ja suomalaisen maiseman katselun, jopa sen mahdollisuudet mainoksena. Myds

ulkosuomalaiset vastaajat toivat ndkokulmansa esiin suhteessa maiseman katseluun.
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Esimerkki 32

"Voisi ihailla kaunista suomalaista maisemaa”

Esimerkki 33

"Mukava katsella jirvi maisemaa Suomessa”™

Esimerkki 34

“"Mahtavaa luontokuvaa ja etenkin ddntd on mielenkiintoista seurata,
ehdottomasti jatkoon, parasta matkailumainosta suomesta maailmalle.”

Esimerkki 35

"Asun kaukana Suomesta, ja Katsoa jdrved ja valkoisaa yotd on aivan
ihanaa, ilman lintujakin! Kiitos siitd.”

Myds kaupunkilaiset halusivat katsella luontomaisemaa ldhetyksen vilityksell4, jota eivét

muuten arjessaan tavoita.

Esimerkki 36

"Voi ihailla kaunista jdrvimaisemaa ja Iluontoa. Mokittomdlle
kaupunkilaiselle hieno ndkymd.”

Esimerkki 37

“Maisema, ddnet, luonto tddlld kaupungissa!”

Kenties maiseman katselu tarjoaa osalle seuraajista pienen hetken arjen eskapismia:

Esimerkki 38

“Paikka on kaunis ja kameran kautta pddsee hetkeksi luontoon rannalle.”

Kategoria 5: Luonnon todellisten tapahtumien ndyttiminen

Aineiston viidennen kategorian perustelut koostuivat vastauksista, joissa toivottiin
lahetyksen jatkamista sen perusteella, ettd luonnon todelliset tapahtumat tulisi nédyttaa
sellaisenaan. Tdhdn kategoriaan lukeutui vastauksista 80 kappaletta eli 9,9 prosenttia

koko aineistosta.
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Kategorian vastaukset olivat sdvyltdin hyvin samankaltaisia. Monien vastanneiden
perusteluiden mukaan Luontoliven arvo on juuri siind, ettd luonnon tapahtumat niytetdan

sensuroimattomina ja luonnossa asiat eivdat mene kauniin kasikirjoituksen mukaan.

Esimerkki 39

”Hyvd muistutus siitd, ettd luonto ei ole mikddn Disney-leffa.”

Esimerkki 40

”Luonto antaa myés harmittavia eldmyksid. Live kamerat eivdt voi olla vain
ihmisten vau efektien tuottajia, ne kuvaavat luonnonkulkua™

Esimerkki 41

"Se, ettei pesintd aina onnistukaan, kuvaa aidoimmillaan luonnon
arvaamattomuutta. Juuri sitd on kiinnostavaa saada seurata.”

Monet vastanneista nimesivét juuri epidonnistumisen valistuksellisen arvon tirkedksi
syyksi jatkaa ldhetystd tdsséd tilanteessa. Toiset halusivat myds itse oppia tilanteen

kehittymisesta.

Esimerkki 42

“Ihmisten tdytyy ymmdrtdd, ettd kameroista huolimatta ndmd ovat
villieldimid ja luonnossa tdllaisia riskejd on olemassa.”

Esimerkki 43

"Ndkee luonnosta myéds tamdn puolen. Kun kaikki ei ole vain "ihanaa".
Liven jatkuminen on siksi tdrkedd, ettd ihmiset ymmadrtdisivdt todellisuuden
luonnosta, eikd vain kiiltokuvia.”

Esimerkki 44

”Luonnossa kaikki ei mene aina toivotusti, surullista mutta totta. Jatkaen
ldhetystd ndkisimme ja oppisimme miten linnut toimivat/"toipuvat"
epdionnistuneesta pesinndstd.”
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Esimerkki 45

“Suurelta osalta on kadonnut kosketus luonnon luonnollisiin tapahtumiin.
Eldinten eldmd mielletddn vdlilld ihmisten eldmddn. Tdssd on mahdollisuus
seurata miten luonto hoitaa tapahtuman.”

Osassa perusteluja ldhetyksen jatkamisen opetuksellinen arvo ei rajoittunut ainoastaan
lintujen kéytoksen ja Iluonnon ymmaértdmiseen, vaan he katsoivat kyseisen
epdonnistumisen voivan opettaa seuraajia eldméstd enemmankin. Néaissd vastauksissa

ilmeni tyypillisesti antropomorfistista lintujen kdytoksen tulkintaa.

Esimerkki 46

"Pesinndn epdonnistumisia tapahtuu luonnossa usein. Jos haluamme
saada kokonaiskuvan lintujen eldmdstd ja lisdtd niiden kdyttdytymisen
ymmdrrystd, niin niiden seurantaa tulisi jatkaa, jotta voisimme seurata
niiden kéyttdiytymistd pesdlld epdonnistuneen pesinndn jdilkeen. -- Vaikka
surettaakin lintujen puolesta pesinndn epdonnistuminen, niin niiden
toipumista tdstd takaiskusta on kiinnostavaa seurata. Mind uskon niiden
voivat opettaa meille seuraajille jotain vastoinkdymisten kohtaamisesta ja
voittamisesta.”

Esimerkki 47

"Eldmdssd sattuu ikdvidkin asioita, joita ei olisi toivonut, mutta niitd tdytyy
oppia kestamddn. Emo kdy yhd pesdlld ja on litkuttavaa seurata sen surua.”

Esimerkki 48

i3]

din perikaupunkilaisen kannalta sddksiperheen tragedia oli erittdin
opettavainen kokemus. Huomasimme lintujen epdtoivon ja poikkeavan
kéytoksen jo viime viikon torstaina. Oli vavahduttavaa ndhdd, miten
vanhempien parisuhde oli vahva ja miten varsinaisen emon kdytos muuttui
kun tilanne alkoi selvidmdidn. Lintu seisoi ajoittain pesdn reunalla ja vaikka
emme tieneet, ettd pesintd epdonnistui, se ndkyi linnusta. Emo seisoi
reunalla kuin sureva ihminen haudan ddrelld, allapdin, hartiat kyyryssd.
Maalikkokin ndki, ettd tuossa sitd nyt surraan. Suru, kaipuu, sekava kdytos
sekd "kehon kieli" tekivdt villistd eldimestd inhimmillisen Idheisen. Tdmd
muutti  luontondkemystdmme. Surusta huolimatta hieno kokemus.
Toivomme, ettd piddtte kameran auki. Eldmdcdn kuuluu myos suru, kuolema,
jopa poikasten syntymdttomyys. Kiitos kun olette tuoneet Iluonon
olohuoneeseemme.”
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Esimerkki 49

“Tdlldistd eldmd on, aina ei kaikki onnistu mutta silti eldmd jatkuu. Ei
suljeta silmid epdonnistumiselta tai epdonnelta. Pesdd ja maisemaa voi
katsella ja miettid eldmdn kohtaloita. Kiitos hienoista eldmyksistd!”

Kategoria 6: Erittelemdton mielenkiinto lihetykseen
Kuudes kategoria koostuu perusteluista, joissa vastannut ei erittele tarkemmin, mika
lahetyksessé tai luonnon tarkkailussa kiinnostaa, mutta kertoo haluavansa seurata sita.

Tallaisia vastauksia oli 80 kappaletta eli 9,9 prosenttia koko aineistosta.

Kategorian sisilla oli jonkin verran vaihtelua perusteluiden siséllossd, mutta erds usein

esiintyvd vastaustyyppi olivat perustelut, joissa kerrottiin liveldhetyksen olevan ikéddn

kuin ikkuna luontoon.

Esimerkki 50

"Kuva tuo luonnon ldhelle. Mukava seurata.”

Esimerkki 51

1

”Luontoikkuna aina kotona.’

Esimerkki 52

“On niin ihanaa ja rauhallinen tunnelma. Asun Saksassa ja kaipaan
Suomen luontoa.”

Kategorian vastaukset eivit sdvyltddn eronneet muiden kategorian vastauksista, ja
esimerkiksi muissakin kategorioissa mainittu rauhoittuminen ja rentoutuminen

lahetyksen didrelld suorastaan korostui tdsséd kategoriassa.

Esimerkki 53

"Hyvdd slowmotion lihetystd. Meditatiivista.”

Esimerkki 54

"Rauhoittavaa ja mielenkiintoista katsella ja kuunnella, vaikkei sddksen
pesintd onnistunut.”
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Esimerkki 55

”Ei siitd haittaakaan ole,voi joskus vilkaista luontoa mindfullnessina :)”

Toisaalta iso osa kategorian vastauksista oli hyvin lyhyitd, ja vastanneet kertoivat
seuraamisen olevan yksinkertaisesti mukavaa tai mielenkiintoista. Myos lédhetyksen

seuraaminen yhteisend ajanvietteend oli mainittuna.

Esimerkki 56

’

"Kiva katsoa kissa sylissd.’

Esimerkki 57

>

”On kiva kattoo open kanssa’

Esimerkki 58

“Mielenkiintoista ja erikoista, joten haluaisin seurata”™

Esimerkki 59

“Kovin mielenkiintoista lapsillekkin.”

Kategoria 7: Luontodinet

Kiinnostava yksityiskohta perusteluissa oli halu kuunnella luontodénia lahetyksen kautta.
Lahetys on audiovisuaalinen, ja kyseisessd vuoden 2021 siddksikamerassa ddni oli ensi
kertaa mukana. Ainien kuunteluun vetosi 63 vastannutta, eli kategoria esiintyi 7,8

prosentissa vastauksia.
Adinistid puhuttaessa mainintoja kerisivit seki eloton etti elollinen luonto. Elolliseen
luontoon kuuluvat esimerkiksi lintujen ja muiden eldinten &éntely, elottomaan

esimerkiksi aaltojen, sateen ja tuulen ddnet.

Luontoddnien kuuntelukokemusta kuvailtiin tyypillisesti vastaavin sanakééntein, kuin

maiseman katselua (ks. s. 40). Niitd kuvailtiin rauhoittaviksi ja rauhoittaviksi, ja moni
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kaupunkilainen nosti timén lahetyksen mahdollisuutena kuunnella luontodinié, joita ei

muuten kuule.

Esimerkki 60

”On rentouttavaa katsella jarvimaisemaa, vaikka pesdssd ei nyt mitddn
tapahtuisi ... aaltojen solinaa ja tuulen huminaa en kuule tddlld kaupungin
keskustassa. Joten antaa vaan tulla sitd kesdistd kuvaa ...”

Esimerkki 61

"Ndkyy luontoa ja muita eldimid. Thanaa kuunnella linnunlaulua
aamuisin kun kerrostalossa julkisivuremontti menossa eikd nédhdd ulos.
Sateen ropina jdrvelld rauhoittavaa. On niin hieno maisema tdssd joka
pdivd katsoa.”

Esimerkki 62

“lkdvid, ettd kdvi ndin. Mutta luonnonseuranta on mukavaa ja mieltd
rauhoittavaa. Pelkkd luonnon ddnien kuuleminen ko. kuvan kautta auttaa
Jjaksamaan. Kiitos kun ndette vaivaa luonnon puolesta.”
Kuten ylld on havaittavissa, ddnet mainittiin tyypillisesti jonkin muun perustelun

yhteydessa. Silti pelkkiin dédniin vetoavia perustelujakin oli aineiston joukossa. Namé

perustelut harvemmin kuvailivat tarkemmin, miksi ddnet ovat kuulijalleen tarkeita.

Esimerkki 63

“Lintujen ddnet ja laineiden liplatus™

Esimerkki 64

"Kuuluu sieltd muita linnun ddnid sekd luonnonddnid.”

Toisaalta osa perustelijoista kuvaili tarkasti, mihin d4nen kuuntelua hyddyntévit: osalla

se toimii tyoskentelyn taustadanena:

Esimerkki 65

»”

dytin ldhetystd tyoskentelyn taustaddnend. Vaikka sddksid ei ndy,
kuuluu taustalta kuitenkin monenlaisten lintujen ddnid.”
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Esimerkki 66

"Pelkkd ldhetyksen ddnien kuuntelukin on mukavaa. Itse ainakin pidin
monesti norppaliven ja sittemmin olen pitdnyt sddksiliven ddnid pddlld toitd
tehdessdni. Tulee jotenkin rennompi fiilis, kun voi kuunnella luontoddnid.”

Esimerkki 67

"-- Tyohuoneestani ei nde ulos joten tind vuonna olen antanut luontoliven
pyorid tietokoneella taustalla ja antanut luontoddnien tulla kaiuttimesta
sisddn.”

Moni perustelija suhtautui kiitellen dénien lisddmiseen ldhetykseen, ja ilmaisi sen

palautteenomaisesti osana perusteluaan.

Esimerkki 68

”On mielenkiintoista seurata luontoa eri kellonaikoina ja odottaa syksyn
vdrejd. Myos ddnet hyvd lisd. Toivon todella ettd kamera saa jatkaa, kuvan
laatukin on ollut aivan kelvollinen.”

Esimerkki 69

"Kamerasta ndkyy kuitenkin sddksien vierailuja ja jdrviluonnon muuta
eldmdd. Tdamdn vuoden ddnildhetys oli erittdin hyvd lisd.”

Kategoria 8: Ehdotetaan sulkemista mdirdajan jilkeen/lintuparin poistuttua

Aineiston kahdeksas kategoria kasitteli vastauksia, joissa ehdotetaan kameran sulkemista
madrdajan jilkeen tai lintuparin poistuttua. Taéméa vastaustyyppi ei suoranaisesti ole
perustelu lahetyksen jatkamisen puolesta, mutta péddtin ottaa sen omaksi kategoriakseen,
silld se kuvaa hyvin kyselyn ajankohtaisuutta ja ehdotus toistui vastauksissa huomattavan

usein: 60 vastannutta eli 7,4 prosenttia oli ehdottanut kameran sulkemista myéhemmin.

Suuren osan kategorian vastauksista olisi teoriassa voinut laittaa kategoriaan kaksi
eli "Itseisarvoinen kiinnostus sééksiin”, silld ldhetyksen jatkoa toivottiin tyypillisesti niin

kauan, kuin sddksid nékyy.

Esimerkki 70

’

"Voi sitd jatkaa siihen asti kunnes emot hylkdd pesdn kokonaan.’
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Esimerkki 71

“Kamera voi olla auki niin kauan, kun joku on pesdlld. Sitten kun ei endd
tapahdu mitddn, kameran voi sulkea.”

Esimerkki 72

“Jos sddkset kdyvit vield pesdlld, on sitd mukava seurata. Jos pesd on koko
ajan tyhjd, kameran voi sulkea.”

Osa vastanneista oli sitonut sulkemisehdotuksensa aikaan.

Esimerkki 73

"Kdyn katsomassa kuvaa pdivittdin. Muutaman viikon jatko olisi hyvd.”

Esimerkki 74

“Seurantaa kannattaisi jatkaa vield n. Reilu viikko”

Esimerkki 75

"Haluan jatkoa noin pari viikkoa kun olen seurannut tdtd huhtikuun
puolivilistd alkaen ja vield seuraan loppuun asti, kiitos”

Monella vastanneista kiinnostus koski my0s muita pesdn jatkotapahtumia, eikd vain
vierailevia sddksid. Naméi vastaukset muistuttivat ensimmaistd kategoriaa, “Kiinnostus
pesdn/lintuparin kohtaloon”, siis vastauksia, joissa useat olivat uteliaita munien

kohtalosta.

Esimerkki 76

“Jatkaa voisi niin kauan kuin munat ovat ndkyvissd. Haluaisin tietdd, mitd
niille kdy.”

Esimerkki 77

“pari viikkoa lisdd, ettd ndkee, kéiyttidko luonto ylijadmdn hyvdiksi”

Kategoria 9: Kiintymys/tottumus lihetykseen
Harvempi perustelijoista vetosi pelkdstdédn omiin tunteisiinsa, mutta nditidkin aineiston

joukossa oli. Itse ldhetykseen kiintyneille loin kategorian Kiintymys/tottumus
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lahetykseen. Kategoriaan kertyi 31 perustelua eli 3,3 prosenttia vastauksista. Tdméan
kategorian perusteluissa vastaajat eivét tyypillisesti erittele kiinnostustaan tai kamerasta
ndkyvid asioita tarkemmin, vaan kertovat yksinkertaisesti sen katsomisen olevan

rutiininomainen tapa.

Esimerkki 78

“"Tapa tai tottumus, mutta kdyn edelleen katsomassa kameraa pdivittdin.
Oli  hdmmentynyt olo viime viikolla havaita kamerasta pesinndn
epdonnistuminen.”

Esimerkki 79

>

”Olen tottunut seuraamaan pesdn touhuja vaikka nyt ndin ikdvdsti kdvikin’

Esimerkki 80

I . . ee e 2
On niin jokapdivdinen tapa seurata

Tottumuksen ohella kategorian vastauksiin kuului perusteluja, joissa vastaaja kertoi

kiintyneensé lahetyksen eiki siksi haluaisi sen loppuvan.

Esimerkki 81

>

”On kasvanut side tihdn kameraan ja maisemaan’

Esimerkki 82

”On vaikeaa luopua [itkuemoji] ”

Kategoria 10: Oma surutyo
Kuten jo aiemmista kategorioista on selvinnyt, aineiston perusteluissa ilmaistiin tunteita
voimakkaasti ja koettiin empatiaa lintuja kohtaan. Pieni osa, 2,9 prosenttia eli 23

vastannutta, vetosi oman surutyon tekemiseen ldhetyksen jatkoa toivoessaan.

Esimerkki 83

"Pesdlle kurkistaminen vield vihdn aikaa on "surutyotd" myés katsojalle.
Kiitos, jos voi vihitellen hyvdstelld pesdn ja hyviksyd tilanteen.”

49



Esimerkki 84
“Olisi hyvd jos sddksifaneilla olisi myés mahdollisuus tehdd oma
surutyonsd sddksien seurassa.”
Osalle vastanneista ldhetys ja poikkeuksellisten tapahtumien seuranta merkitsee selvasti

paljon my0s henkilokohtaisella tunnetasolla:

Esimerkki 85

”Olen oppinut paljon luonnosta seuratessani pesinndn alkua. Surutyotd kun
haudonta epdonnistui. Myétdeldnyt pariskunnan surua, surutyotd. Samalla
ymmdrtdnyt lisdd omaa surun ymmdrtdmistd.”

Kategoria 11: Toivo uudesta yrityksestii

Viimeinen tarkasteltava kategoria on kategoria numero 11, ” Toivo uudesta yrityksestd”.
Tdhén kategoriaan lukeutuvat perustelut, joissa vastannut toivoo ldhetyksen jatkoa
toivoen pesinnidn vield onnistuvan. Tami ei kuitenkaan ole mahdollista sddksen
pesimitavat huomioiden (ks. luku 2.5). Tiedotus tilanteesta ja sen mahdollisesta
kehittymisestd kuitenkin lienee tavoittaneen suurimman osan seuraajista, silld kategoria
oli aineiston vidhiten suosittu perustelu 19 vastauksellaan. Néin ollen vain 2,4 prosenttia
vastanneista vetosi pesinnén onnistumiseen ldhetykselle jatkoa toivoessaan.

Useimmat vastanneista vaikuttavat olevan silti tietoisia tilanteen toivottomuudesta, ja

perusteluissaan ilmaisevat toivonsa melko epiilevin sanoin.

Esimerkki 86

’

”Toivon ettd niistd kuitenkin kuoriutuisi poikasia.’

Esimerkki 87

2 ’

ospa pesintd vield onnistuukin’

Moni kategorian vastauksista on myos puettu kysymyksen muotoon. Niistd vastauksista
el tiysin kdy ilmi, esittidvitko perustelijat kysymyksen ldhetyksen asiantuntijoille vai
onko se kysymyksen muotoon puettu optimistista pohdiskelua tilanteen mahdollisesta

etenemisesta.
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Esimerkki 88

”Olisiko niilld mahdollisuutta yrittdd uudelleen?”

Esimerkki 89

"Ndyttdisi siltd ettd parittelua on, joten tulisiko uusia munia??

Esimerkki 90

”Linnut kdy pesdlld. Onko uusi yritys mahdollinen??”

Kuten muissakin kategorioissa, myds muutamat timén kategorian vastauksista sisilsivit

antropomorfistista tulkintaa lintujen kdytoksesté ja oletetuista aikomuksista.

Esimerkki 91

“Emo ndyttdd vield uskovan onnistumiseen. Voisiko tulla uudet munat”

Esimerkki 92

"Vield tdnd aamuna naaras oli pesdlld ja "ilmoitti" mielestini omalla
elekielellddn halunsa yrittid uudelleen.”

4.2 Suljetaan lihetys

Sadksikameran ldhetyksen lopettamisen kannalla oli vajaa kolmannes (30,7 prosenttia)
kyselyyn vastanneista. Afinii lihetyksen lopettaminen sai 593 kappaletta ja vastanneista

69,0 prosenttia oli myds perustellut kantaansa sanallisesti.

Sadksikameran ldhetykselle jatkoa toivoneisiin verrattuna lopettamisen kannalla olleiden
aineistossa oli huomattavasti vihemman vaihtelua. Kategorioita muotoutui lopulta vain
neljd. Aineisto koostui vastauksista, jossa tapahtumien katsomista pidettiin liian
surullisena, tylséni pesinndn epdonnistuttua tai linnuille toivottiin ”sururauhaa”. Pieni osa
ehdotti myos kameran siirtdmistd toisaalle. Lisdksi suurin osa (97,3 prosenttia)
vastauksista kuului vain yhteen perustelukategoriaan. Ero ldhetyksen jatkumista
toivoneisiin on suuri, silld ndistd vastauksista 24,2 prosenttia argumentoi vahintdén

kahteen kategoriaan kuuluvalla argumentilla.
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Aineistossa oli myos 37 vastausta, jotka eivét kuuluneet mihinkdin kategoriaan. Namé
vastaukset muistuttivat suuresti jatkoa toivoneiden kategoriatta jddneitd vastauksia,
eivitkd niiden tapaan olleet varsinaisia perusteluja. Tyypillisesti tdllaiset kategoriattomat
vastaukset sisdlsivdt havainnon, palautteen tai kysymyksen. Myds kiittiminen on

tavallista halki koko aineiston.

Taulukko 5. Lihetyksen sulkemista toivoneiden vastausten jakautuminen kategorioittain

Kategoria | Selitys n %
1 Liian surullista katsoa 244 | 59,7
2 Pesd ilman sddksii ei kiinnosta 96 23,5
3 Linnuille tdytyy antaa rauha surra 31 | 7,6
4 Kamera siirrettidva toiseen kohteeseen | 12 | 2,9
(Tyhjat) 37
300
- 244
200
150
100
50 31
12
. ——

Vastauksia (n)

M Kategorial M Kategoria2 m Kategoria3 Kategoria 4

Kuva 6. Ldihetyksen sulkemista toivoneiden vastausten jakautuminen kategorioittain.
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Kategoria 1: Liian surullista katsoa

Ylivoimaisesti suosituin kategoria sulkemista toivoneiden keskuudessa oli perustelu,
jossa kerrottiin katsomisen olevan liian surullista. Tdméa esiintyi aineiston 244
vastauksessa edustaen 59,7 prosenttia kaikista vastauksista.

Vastanneista iso osa totesi ldhetyksen olevan liian surullista katseltavaa erittelemaitta,

mik3 tilanteessa herétti heissi surua ja pahaa mielta.

Esimerkki 93

”Se on surullista katsottavaa nyt.”

Esimerkki 94

“Surullista katsottavaa”

Esimerkki 95

“Paha mieli seurailla”

Osa kuvaili tarkemmin, mika tapahtumien katselussa aiheutti surua. Vierailevien sééksien
kaytos ja munien kohtalo jatkossa tuntuivat katsojista liian traagisilta. Kiinnostavaa oli,
ettd ldhetykselle jatkoa toivoneista iso osa oli juuri ndiden asioiden seuraamisesta

kiinnostunut (ks. osio 4.1).

Esimerkki 96

”On niin surullista seurata, kun naaras huutaa kovalla ddinelld pesdn
reunalla.”

Esimerkki 97

Sddli katsella emojen toimintaa”

Esimerkki 98

"Tuskin kukaan haluaa katsoa livend kun varikset tai lokit ennenpitkdd
hakkaavat munat rikki ja syovdt osin kehittyneet linnunpoikaset.”

Esimerkki 99

“en halua katsoa kun joku eldin kdy syomdssd munat. surullista”™
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Myo6s hautomattomat munat, pesd ilman lintuja ja poikasvaiheen seuraamisen

peruuntuminen olivat vastanneille surua aiheuttavia asioita.

Esimerkki 100

"Surullista katsoa tyhjdd pesdd. Nyt sielld olisi voinut olla pienet poikaset
joita emot ruokkivat ja suojelevat.”

Esimerkki 101

"Tulee vaan pahamieli, kun ei pddssytkddn seuraamaan poikasten
kehittymistd.”

Esimerkki 102

"Surullista katsoa tyhjdd pesdd, munia joista ei koskaan kuoriudu poikasia.
Haluan viime kesdd, ja ihania poikasia !!!”

Esimerkki 103

’

"Ndyttid pahalta katsoa, kun munia ei haudota.’

Esimerkki 104

"Avatessani ikkunan sdcdksien pesdlle tulen aina surulliseksi ndhdessdni
tyhjdn pesdn ja ne kaksi munaa.”

Osa vastanneista tarkasteli tilannetta antropomorfistisesti ja kenties tulkinta sdéksien

tunteista sai tilanteen ndyttdiméan hyvin traagiselta.

Esimerkki 105

"Epdonnistunut  pesintd  harmittaa  yhtd paljon katsojaa  kuin
sddksipariskuntaa. Seuraan nyt Satakunnan sddksejd, joilla on nimetkin.”

Esimerkki 106

"Kyyneleitd  silmdt  tdynnd, murheen  murtama  pesinndn
epdonnistumisesta. En pysty katselemaan uljaita lintuja, jotka ovat
menettdineet lapsosensa...”
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Esimerkki 107

“"Tuntuu niin pahalta katsoa tyhjdd pesdd, lintujen murhe oli niin
kdsinkosketeltavaa.”

Esimerkki 108

"En kestd katella tuota murhen murtamaa pariskuntaa. Emo etenkin on
niin surullinen.”

Esimerkki 109
"Ei pidd jatkaa ldhetystd, on surullista katsoa tyhjdd pesdd. On kuin
seurattaisiin ihmisparia, jolle on juuri tullut keskenmeno.”
Erds vastaus tiivisti hyvin, miksi puutteellisella taustatiedolla ldhetyksen katsominen

tuntuu ahdistavalta ja surulliselta.

Esimerkki 110

"Sddksiparin pesintd toi iloa koronakevddseen. Nyt tuntuu tuskalliselta
katsoa emojen biologista hdmmennystd. Mind katsojana sorrun
inhimillistdmiseen, koska asiantuntija ei ole selittdmdssd miksi hdn
edelleen yritttdda hautoa munia. Ahdistaa katsoa kun ei ymmdrrd. Netissd
kiertdd huhuja ettd metsdstyskoiran haukuntaa kuului joka hdiritsi pesdd.
Katsojana tarvitsisin lisdtietoa mitd kameroissa on tapahtunut kun pesintd
el onnistunut, jotta voisin jatkaa timdn murhendytelmdn seuraamista.
Kamalaa.”

Toisaalta ldhetyksen surullisuuteen vedonneiden perusteluiden joukossa oli myos

vastauksia, joissa todettiin tilanteen olevan luonnollinen, mutta itselle liian surullinen.

Esimerkki 111

"Tulee surulliseksi kun olen koko kevddn niin tiiviisti lintuja seurannut.
Olen surullinen lintujen puolesta vaikka varmaankin linnuille se on
luonnollinen” tapahtuma.”

Esimerkki 112

"Vaikka luonnon lait ovat erilaiset, kun me ihmiset oletamme, silti
mielestdni on liian surullista seurata nditd uljaita lintuja.”

Esimerkki 113

“Katsoessa tulee surullinen olo. Toki luonto kulkee omaa rataansa.”
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Esimerkki 114

"Tuntuu jotenkin surulliselta, vaikka kaikkea voi tapahtua luonnossa ja ne
kuuluvat luontoon.”

Perusteluna lopettamiselle ldhetyksen surullisuus oli mielenkiintoinen, silld lahetyksen
katsominen on vapaachtoista. Osa perusteluista tdmidn mainitsikin, mutta joukossa oli
myos niitd, jotka sanoivat kuitenkin jatkavansa katselua surusta huolimatta, jos ldhetysti

paitetiin jatkaa.

Esimerkki 115

’

“Liian haikeaa katsella. Kuitenkin palaan katsomaan jos jatkuu.’

Esimerkki 116

“Lintujen surua (?) pesdn reunalla vaikea katsoa. Silti palaan useita
kertoja pdivdssd ja jopa yolld seuraamaan, josko olisivat pesdlld. Kiitos
kuitenkin hienosta “tosi-tv:sta”. Hyvdd kesdd!”

Esimerkki 117

"Olen seurannut alusta asti pesintdd ja harmittaa vietdvdsti kun nyt meni
pieleen. En haluaisi katsoa kameraa, mutten voi itselleni mitddn ja sitten
taas harmittaa kun ne munat on siind ja emokin ehkd siind suruissaan.
Parempi mun mielestd olla kiinni niin ei ainakaan tule katsottua.
Toivottavasti ensi vuonna parempi onni.”’

Kategoria 2 Pesd ilman sddiksidi ei kiinnosta

Sulkemista toivoneiden joukossa toiseksi yleisin perustelu oli, ettd tyhjd pesd ilman
sddksid ei kiinnosta. Koska kyseesséd on sddksikamera, on liki itsestdéin selvdd, ettd moni
seuraa sitd ndhdikseen sddkset. On luultavaa, ettd timé perustelu olisi ollut kaikkein
suosituin, mikdli kysely olisi toteutettu ajankohtana, jolloin sddkset ovat kokonaan
jattédneet pesdn. Kyselyn toteuttamisen hetkelld timéa perustelu kerédsi 96 vastausta ja
edusti siten 23,5 prosenttia sulkemista toivoneiden vastauksista.

Perustelut tdssd kategoriassa ovat ytimekkaité ja selkeita.

Esimerkki 118

"Maisema on kaunis ja luonnon ddnet kauniita, mutta jos sddksid ei ole,
niin pointti uupuu.”
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Esimerkki 119

"Tyhjdn pesdn tuijottaminen on kun katsoisi maalipinnan kuivumista....”

Esimerkki 120
"Varmaan mydskin sddkset hdvidd kun pesintd ei onnistunut eli turha
tyhjdd pesdd néyttdaa.”

Esimerkki 121

“Ei kiinnosta, kuin ei kiinnostanut linnuillakaan haudonta.”

Kategoria 3: Linnuille tiytyy antaa rauha surra

Kolmannessa kategoriassa lintujen katsottiin ansaitsevan rauhan surutyohon ilman
yleisod. Tahdn perusteluun vetosi 31 vastannutta, edustaen 7,6 prosenttia ldhetyksen
sulkemista toivoneista. Perustelu on mielenkiintoinen, silld kameran ldsndolon tai
lahetystd seuraava katse ei vahingoita lintuja tai vaikuta niiden kdytokseen. Perustelu
liittynee antropomorfistiseen empatiaan lintuja kohtaan ja tulkintaan niiden kokemasta
surusta ja mahdollisista seurannan herdttdmistd ajatuksista niissd. Valtaosa rauhaan

vedonneista totesi lyhyesti, ettd linnut ansaitsevan rauhan surra.

Esimerkki 122

“Annetaan heiddn tehdd surutyonsd kaikessa rauhassa omassa piirissd”

Esimerkki 123

>

“Annetaan lintujen surra menetystddn rauhassa’

Esimerkki 124

“Antaa sddksien hoitaa surutyé ilman kameraa”

Erds vastannut on kuvaillut todennidkdisen ajatuksen kulun muidenkin perustelujen

taustalla:
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Esimerkki 125

"Vaikka tieddn, ettd luonnossa tuo on normaalia ettei pesintd aina
onnistu, mutta tulee vaan olo ettd antaa heiddn surra rauhassa... koska
sen ndkee, ettd linnut surevat...”

Kategoria 4: Kamera siirrettivd toiseen paikkaan

Lukumairiltdin pienin kameran sulkemista toivovien perustelukategoria oli toive siirtdi
kamera muualle. Niitd vastauksia oli 12 kappaletta ja kategoria edusti 2,9 prosenttia
kaikista sulkemisen kannalla olleista perusteluista. Kameran siirtimisen olisi voinut
tulkita myos palautteena, mutta osa vastauksista tarkoitti siirrolla resurssien

kohdentamista muualle.

Esimerkki 126

“Tavallaan olisi kylld kiintoisaa ndhdd kuka munat ahmaisee, mutta ehkd
resurssit voi kohdentaa jonnekin toisaalle :) Ensivuonna taas uusi yritys!”

Esimerkki 127

2

amera siirrettdvd kuvaamaan jotain toista pesdda!”
Esimerkki 128

”Kameran voisi siirtdd johonkin muuhun kohteeseen, metsdpeura, kettu,
mdyrd, joku muu lintu, onhan nditd!”

My®6s kuvakulman siirtdmisti toivottiin nykyiselld paikallaan:

Esimerkki 129

"Kameran voisi ehkd sijoittaa kuvaamaan laajemmin maisemaa, siind
ndkyvdd luontoa ja tapahtumia™
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5. POHDINTA

5.1 Katsaus tuloksiin

Tutkielman pohjana ollut WWF:n kyselyaineisto sddksikameran jatkosta oli
kokonaisuutena runsas ja sanallisessa laajuudessaan jopa ylldtti minut tutkimuksen
tekijdnd. Kysymyksen asettelu oli hyvin yksinkertainen, eikd dénestyksen vaatimuksena
ollut sanoittaa mielipidettdén, mutta enemmisto vastanneista teki sen silti. Lahetyksen
merkityksestd katsojille kertonee se, ettd kolmen vastauspiivén aikana saatiin kasaan nédin
runsas aineisto. Vastanneilla oli paljon ajatuksia ldhetyksestd ja sen tapahtumista.
Tapahtumat ja ldhetyksen tdhdet, siis sddkset, herdttivit seuraajissaan runsain mitoin
monenlaisia tunteita ja suurta mielenkiintoa. Kiistatonta on, ettd ldhetykselle on valtava
kysyntd. Siitd osoituksena toimivat muun muassa vastauksissa vilisevit kiitokset ja

toiveet kameran paluusta seuraavalle vuodelle.

Tutkielmassani aineiston keskeinen jakolinja oli vastausten jakaminen dénestystuloksen
mukaan. Léhetykselle jatkoa toivoneiden mééré oli toki suurempi, mutta vastaukset myos
muuntelivat enemmaén ja ndissd vastauksissa tuotiin paljon esiin eri nikokulmia, miksi
lahetystd olisi syytd jatkaa. On todennikoistd, ettd jatkoa toivoneiden ja ldhetyksen
lopettamista toivoneiden ryhmit halusivat ldhetykseltd erilaisia asioita. Toisaalta
vaikuttaa siltd, ettd ndiden ryhmien vélilld on eroavaisuuksia jopa eldménfilosofian tasolla.
Kamphofin (2013) esittelemit “bongarit” ja “kanssaeldjit” (ks. s. 10) todenndkdisesti
painottuvat my0s ndissd: bongareiden mielesté lahetyksessé ei ehké ole endd bongattavaa,

mutta kanssaeldjét haluavat eldd menetyksen lintujen kanssa.

Jatkoa toivoneet suhtautuivat suurella mielenkiinnolla kaikkeen ldhetyksessd nikyvédn:
heille lintujen ndkeminen oli hienoa jo itsessddn ja luonnon kiertokulun nidkeminen
kaikissa sdvyissddn oli tirkedd ja mielenkiintoista. Kiinnostava havainto oli my®ds, ettd
jatkoa toivoneiden keskuudessa asenne tilanteeseen oli, ettd pettymykset ja
vastoinkdymiset kuuluvat asiaan sekd luonnossa ettd ihmiseldméssd. Ndin vastanneiden
ajatus tuntuu olevan, ettei silmien sulkeminen ratkaise mitdén ja kaikesta on mahdollista
oppia. Opetuksellisen aspektin osa vastanneista toikin esiin todeten, ettd luonnon ei

kuulukaan tuottaa vain vau -efektejd ja tdllaisella hetkelld on ainutlaatuinen tilaisuus
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oppia lintujen luontaisesta kiyttdytymisestd. Jatkamisen kannalla olleet nostivat esiin
tapahtumien seuraamisen ohelle myds luontolivekameran muuta antia, kuten maiseman

katselua ja luontoddnien kuuntelua, ja siten rauhoittumisen ldhetyksen darella.

Iso osa ldhetyksen sulkemisen kannalla olleista piti ldhetystd ilman séédksien pesintda
mielenkiinnottomana. Tulkitsen, ettd he toivovat kainteitd ja tapahtumia katseluhetkiinsi
pelkdn ldhetyksen &dérelld rauhoittumisen sijaan. Toisaalta myo0s tilanteen surullisuuteen
vedottiin toiveessa lopettaa ldhetys. Vaikuttaa silti, ettd tunteet olivat keskeisessa roolissa
toivoa ldhetyksen sulkemista — jopa niinkin pitkille, ettd samaistuminen lintuihin sai
toivomaan lopettamista, jotta niilla olisi yksityisyyttd tragedian hetkelld. Toki mainintoja
kerdsi my0Os ajatus, ettd katsoja ei ole kiinnostunut seuraamaan minkddnlaisia
epdonnistumisia tai tragedioita. Luultavaa on, ettd tillaiset katsojat toivovat luontoliveltid
iloa ja mukavaa viihdettd. Kummassakin vastaajajoukossa esiintyvit kasitykset eldimista
oppimisesta ja ldhetyksen monista merkityksistdi on tunnistettu aiemmassa
luontoliveldhetyksid koskevassa tutkimuksessa (mm. Kamphof 2011 ja 2013, Searle ym.
2023).

Tapauksesta tiedottamisen ndkokulmasta oli huomionarvoista, ettd ldhes jokainen
vastannut vaikutti olevan perilld tilanteesta: pesintd oli siis kyseiseltd vuodelta
epdonnistunut ja poikasia ei ole odotettavissa. Kuitenkin paljon suoria kysymyksié ja
spekulaatiota esiintyi vastauksissa, joten jonkinlaista kontaktia asiantuntijaan ldhetyksen
seuraajat selvésti kaipaisivat. Seuraavissa kappaleissa kisittelen yleisemmailld tasolla
aineistossa esiintyneitd teemoja, jotka tulisi huomioida luontoliveldhetyksia

suunniteltaessa.

5.2 Katsoja, villieldin ja tunteet

Téasséd vaiheessa tutkielmaa on selvai, ettd sddksikameran seuraajilla on paljon tunteita
lintuparia ja kameran tapahtumia kohtaan. Niinkin paljon, ettd seuraajien ja seurattavan
eldimen suhteesta saisi kokonaan erillisen tutkielmansa. Tunteet ja tapahtumien tulkinta
olivat kuitenkin niin suuressa roolissa vastauksia, ettd koen mielekkdéksi pohtia niitd

tassakin tutkielmassa erikseen.

60



Ylivoimaisesti yleisimmin aineistossa esiintyvét tunteet olivat suru tapahtuneesta seki
myoOtiatunto, empatia, lintuja kohtaan. Surullakin on tdssd tapauksessa pohjansa
empatiassa — ollaan surullisia sddksiparin puolesta. Moni katsoja on varmasti surullinen
my0s itsensd puolesta ja henkilokohtaisesta menetyksestd, ettei padse ndkemadan sadksien
poikasvaiheen viihdyttivdd eldméd. Erityisen kiinnostava tarkastelun kohde téssd
asiayhteydessd on juuri empatia. Empatialla tarkoitetaan kykya asettua toisen asemaan ja
ymmartdd, miltd tdstd tuntuu. Pohjimmiltaan kyse on siis tulkinnasta toisen tuntemista
tunteista. Thmisen on ymmarrettavésti helpompi kokea empatiaa sellaisia olentoja kohtaan,
joiden oletettua tunnemaailmaa hén pystyy tulkitsemaan. Thmiset tutkitusti samaistuvat

voimakkaammin tietynlaisia eldimiin ja tuntevat empatiaa niiti kohtaan (Serpell & Paul

1994).

Kasvava arvostus villieldiimid kohtaan on ehdottomasti hyvd asia. Ympariston
mullistukset, luonto- ja lajikato ovat asioita, jotka voivat tuntua arkieldmissé kaukaisilta.
Luontokamera tuo ndmaé asiat ldhelle ja luonto voi ikddn kuin henkildityd sdéksikameran
sddksiin. Katsoja luo niihin tunnesuhteen ja kokee empatiaa. Luontoliveldhetysten onkin
tutkittu muodostuvan affekteiksi katsojissa (mm. Kamphof 2011 ja 2013). Téten
sddksiparia kohtaan tunnettu empatia voi innostaa vaalimaan niiden elinympéristojd ja
edistimdin suojelutoimintaa. Kuitenkin luonnonsuojelun rajallisten resurssien
kohdentuminen epétasaisesti eri eldinlajeille on laajasti tunnustettu ilmid: mitd helpompi
lajiin on samaistua ja mitd karismaattisempi se on, sitd enemmaén se sitd halutaan suojella
(Macdonald ym. 2015). Siksi tulisi etsid keinoja ndhda eri lajit itseisarvoisesti tarkeind ja
yhdenveroisina. Livekameroiden tapauksessa on hyvi, ettd ldhetyksid jarjestetddn suurten,
ndyttdvien ja helpommin inhimillisiksi koettavien eldinlajien (kuten saimaannorpan ja

sdadksen) ohella myds esimerkiksi kaloista ja sammakkoeldimista.

Aineistossani kameran tilanteita ja sddksien elekieltd kuvattiin paljolti inhimillisten
tunteiden (mm. murheen, kaipauksen ja epdtoivon) kautta. Ajantasaiselta eldinten
kayttdytymistutkimuksen pohjalta on selvdi, ettd eldimet eivdt ole vain vaistojensa
varassa kaavamaisesti toimivia koneita, vaan todennikoistd on, ettid ne todella kokevat

monenlaisia tunteita (mm. Kauppinen 2018). Eldinten tunne-eldmén kuvaaminen
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ihmistunteiden kautta ei kuitenkaan ole ongelmatonta. Esitdn, ettd ndin toimiessaan
ihminen latistaa eldimen ja sen tunnemaailman itsensd kuvaksi. Niin ikddn kuin
mitdtdidddn eldimen oma kokemus maailmasta. On kuitenkin ymmérrettavad, ettd
arkipuheessa ja etenkin tutkimuskielen ulkopuolella ainoa sanasto tunteiden kuvaamiseen

on ihmistunteita kuvailevat sanat.

Ihmistunteiden perusteella tehtyjen tulkintojen kohdalla riskind on myos selkeit
biologiset virhetulkinnat eldimen kaytoksen syistd. Huonoimmassa tapauksessa eldin
kérsii, kun sitd ei tulkita oikein. Esimerkiksi koiran elekieltd tuntematon voi tulkita
suupieliddn kohottavan eldimen hymyilevan, vaikka todellisuudessa ele voi ennakoida
tilanteen kérjistymistd jopa aggressioon. Painolastinsa asiassa on varmasti
eldinpiirrettyjen kerronnallisessa perinteessd, jossa eldinhahmot kayttdytyvit ihmisen
tavoin (ks. s. 12). Toisinaan myos maiératyt eldinlajit jarjestelmaillisesti kuvataan
tietynlaisiksi persoonallisuuksiksi — kuten viekas kettu tai rohkea leijona. Téten riskind

on, ettd eldimet tunteineen ja tarpeineen ovat jirjestelméllisesti vadrinymmarrettyja.

My0s kisikirjoitetuilla ja leikatuilla luontodokumenteilla on osansa ihmisten kasityksissa,
ja niiden perusteella muodostuu usein kuva eldinten hyvin dramaattisesta arjesta.
Tallainen tarinallistaminen voi my0s vahvistaa vaikutelmaa, ettd luonto on aktiivinen
toimija, jolla on suunnitelma ja pyrkimys tiettyyn (yleensd parempaan) lopputulokseen.
Tama késitys kdy hyvin ilmi myds aineiston vastauksista, joissa todetaan, ettd luonto
tietdd, mitd tehda tai miten luonto tilanteen ratkaisee. Osaltaan téllaisessa ajattelutavassa
on kaikuja teleologisesta perinteestd, joka wvallitsi ennen nykyaikaista tiedekasitysta.
Teleologiassa asioita tarkastellaan niiden pddméran ja tarkoitusperdisyyden kautta: asiat
— luontokappaleetkin — ovat olemassa jotakin tiettyd tarkoitusta varten, ja niilld on oma
paikkansa kokonaisuudessa. Biologia pdési eroon teleologiasta satoja vuosia myohemmin
kuin muut luonnontieteet (Ijas 2022). Niistd syistd abstrakti luonto voi yhd esiintya
arkipuheessa ikddn kuin entiteettini, jolla on tietoisuus ja jokaisella luontotapahtumalla
tarkoitus tdydellisessd kokonaisuudessa. Itse pelkddn, ettd mielikuva luonnosta
muutoksiin eldvdn olennon tavoin reagoivana toimijana tai huippuunsa hiottuna
prosessina voi johtaa virheelliseen ajatukseen, ettd luonto selvidd kylld misté tahansa sitd

kohtaavasta haasteesta.
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Livekamerat ovat suuri mahdollisuus esittdd luonto sellaisena, kuin se aidoimmillaan on.
Kun katsojat nékevét luontotapahtumat suorassa asiayhteydessddn, ei draaman keinot tai
toisaalta kaunistelu pddse muuttamaan kisitystd tapahtumien kulusta. Biologina koen,
ettd kaikenlaiset tapahtumat tulee néyttdd, vaikka ne herdttdisivit katsojissa ristiriitaisia
tuntemuksia. Kuitenkin téllaisen livestriimin ollessa kyseessé vastuu ndahdyn tulkinnasta
siirtyy katsojalle. Katsoja on kirjaimellisesti yksin tapahtumien &drelld. Néin ollen
vastuullinen luontoliveldhetys ei jdtd katsojaa tdysin oman onnensa nojaan, varsinkaan
ylldttdvien tapahtumien osuessa kohdalla. Siksi asiantuntijan roolia tarkastelen

seuraavassa luvussa.

5.3 Livestriimi ja asiantuntija

Perinteiset luontodokumentit ovat leikattuja ja useimmiten myds jollain tavalla
juonnettuja. Néin taltioitu luontokuvausmateriaali muokkautuu tekijoidensd késisséd ja
riskind on tiedon vééristyminen draaman keinojen ja kerronnallisten valintojen mydté,
mutta toisaalta se mahdollistaa myds faktojen vélittdmisen ja tiedon taustoittamisen.
Liveldhetyksessd vastaava taustoittaminen ja tapahtumien selostaminen eivit ole
mahdollisia. Tapahtumien ndyttdminen todellisessa kontekstissaan on luontoliven idea ja
vahvuus, mutta katsoja on tapahtumien tulkinnan suhteen oman tietimyksenséd varassa.
Tallaisessa tilanteessa on riskind, ettd katsojalla ei ole riittdvdd pohjatietoa ymmartaa

kamerassa nikyvid tapahtumia.

Tutkimusaineistostani kdvi selkeédsti ilmi, ettd katsojilla riittdd kysyttdvad. Kyselyssd
tiedusteltiin perusteluja ddnestyskannalle, mutta tdstd huolimatta moni hyodynsi
perustelukenttdd kysymyksen esittimiseen. Moni kysymys oli esitetty varsinaisen
perustelun ohessa, mutta pelkkd kysymys oli myds yleisin syy jittdd vastaus
perustelukategorioiden ulkopuolelle. Moni katsojien kysymys koski tilanteen saamaa
kddnnettd, mutta myods sddksid yleisesti sekd kuvassa ndkyvdd muuta luontoa.
Kysymyksistd on my0s havaittavissa, ettd katsojissa on taustaltaan hyvin eritasoisia

luontoharrastajia.
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Mahdollisuus kysymysten esittdmiseen olisi oivallinen lisd luontoliveldhetyksen
tiedeviestinnillisiin ansioihin. Lahetyksen oheen on toki mahdollista laatia perustietoa
sen kohteista, mutta toisinaan antoisinta on pyytdd kysymyksid suoraan seuraajilta.
Asiantuntija voi olla niin syvilld aiheessaan, ettd perusasiat jadvat selittimaétta tai kokee
erilaiset asiat mielenkiintoisiksi, kuin aiheeseen perehtymiton maallikkoseuraaja.
Kysymysten pyytdminen katsojilta toisi mahdollisuuden vastata juuri niihin aiheisiin,
jotka seuraajakuntaa kiinnostavat. Ajattelen myos, ettd erddnlainen dialogisuus sopisi
luontoliveldhetyksen ajatukseen. Lisédksi on hyvd ottaa huomioon, ettd vierailevan
asiantuntijan ei tarvitse olla ldhetyksessi esiintyvin lajin ekologian asiantuntija, vaan se
voi olla my0s esimerkiksi eldinten tietoisuuteen perehtynyt tutkija. Aineiston perusteella

eldimen tunteet ovat katsojia paljon mietityttiva aihe, josta varmasti riittdisi kysyttavaa.

Luontoliveldhetyksid suunniteltaessa ylldpitdvin tahon kannattaa tarkkaan pohtia,
millaiseen tiedeviestijin rooliin haluaa ryhtyd ja miti toivoo ldhetyksen edustavan
katsojilleen. Teoriassa mahdollisuudet erittdin opetuksellisen sisdllon tuottamiseen ja
dialogin kdymiseen katsojien kanssa ovat erinomaiset, mutta tdllainen vaatii resursseja.
Liahetysteknisen osaamisen ohella taustalla tulisi olla myds asiantuntijaresursseja, joiden
avulla pystytddn vastamaan katsojien tiedon tarpeeseen viahintddn perustietojen osalta.
Minimissdédn yllattdvien luontotapahtumien sattuessa kohdalle tulisi jo hypoteettisesti
varautua siithen, ettd katsojille pystytddn vilittimddn tietoa tapahtuneesta ja sithen
johtaneista syistd. Internet-aikakaudella spekulaatiot ja védra tieto voivat levitd nopeasti,
joten vastuullinen toimija varautuu vilittdmdén oikeaa tietoa ylldpitimédnsd median
tapahtumista. Luontolive on pohjimmiltaan tiedeviestintdd, joten vaikka ldhetyksen
tarkoitus olisi toimia passiivisena ikkunana luontoon, niin katsojien tiedonjanoon tulisi

silti pystyd vastaamaan.

Tassd tapaustutkimuksessa WWF onnistui tiedottamisessa hyvin. Tapauksesta oli laadittu
tiedotteet, joista kdvi selvdsti ilmi, mité oli tapahtunut ja mité pesinndn epdonnistumisesta
tiedetddn. Heilld on my0s apunaan Sadksisdétion asiantuntijat, jotka auttavat sadksid
koskeviin kysymyksiin vastaamisessa. Tiedottamisen kannalta oli toki hankalaa, ettei
varmoja vastauksia epdonnistumisen syistd ole antaa. Tilanteen epdmiirdisyys nikyi

kyselyn vastauksissa esiintyneind spekulaatioina, mutta suurin osa vastanneista oli
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kuitenkin perilld tilanteen luonteesta ja esimerkiksi siitd, ettei uusi pesintd ole
mahdollinen. Tietoa epdonnistumisesta ja sddksien pesinnidn ekologiasta relevanteilta

osin oli kuitenkin saatavilla sité etsiville yleistajuisessa muodossa.

5.4 Virtuaalisen luonnon monet merkitykset

Tutkimusaineistosta kédvivit ilmi myo6s ldhetyksen monet merkitykset ja virtuaalisen
luontoldhetyksen mahdollisuudet. Monet katsojista toivat esiin mahdollisuuden kokea
luontoa ldhetyksen kautta. Tassd joukossa oli niin litkuntarajoitteisia ja eldkeliisid, joille
luontoon pddsy on fyysisien rajoitteiden takia haasteellista. Joukossa oli myds
kaupunkilaisia, jotka kokevat saavansa tuulahduksen luontoa kaupunkiympéristoon
lahetyksen kautta. Yhti lailla useampi opettaja sanoi kdyttdvinsa ldhetystd ndyttddkseen
kaupunkilaislapsille luonnon tapahtumia, joita ndméa eivdt muuten tule todistaneeksi.
Oma joukkonsa vastanneissa olivat my0ds ulkosuomalaiset, jotka hyddyntavét lahetysti

tayttddkseen kaipuuta Suomeen ja suomalaismaisemiin.

Liséksi joukossa oli my0s vastaajia, jotka selvdsti suorastaan harrastavat luontoa
lahetyksen kautta. He havainnoivat eri eldimid, tunnistavat lahetyksen kautta eri lintuja ja
seuraavat sditiloja ja vuodenaikojen muutosta kameran kautta. Toki my0s sédédksien
kayttaytymisen seuranta ja sithen perehtyminen kiinnostavat. Osa on selvésti kirjannut
luontohavaintojaan myos ylos. Aktiivinen katselijuus ja mahdollisuus yllattyd lahetyksen
adrelld kiinnostavat. Perusteluissa lahetyksen jatkamiseksi ilmenikin pohdintaa siité, ettei

koskaan tiedd, mité ldhetyksessd voi nikyé.

Mielenkiintoinen ndkdkulma on myos toisten katsojien halu rauhoittua ldhetyksen dérella.
Naméi katsojat puhuttelivat ldhetystd “mindfullnessina” ja meditatiivisena. Tdmi on
kiinnostava huomio, silld yleisesti puhutaan, ettd ihmisten keskittymiskyky on laskussa
ja kulutetun median tulee olla tdynni tapahtumaa, jotta mielenkiinto pysyy ylld. On
kuitenkin viitteita siitd, ettd vastapainona tiysin toisenlaiselle medialle on kysyntdi ja sitd
haetaan juuri luontoliven kaltaisista ldhetyksistd (mm. Jorgensen 2014). Toiset sanoivat

my0s kayttdvinsd ldhetystd tyoskentelyn taustaddnend, ikddn kuin valkoisen melun
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tapaan. Myo0s tdmai kertoo ldhetyksen monenlaisista funktioista ja siité, ettd sen ddrelle

osa katsojista tulee juuri rauhoittumaan.

Digitaalisten luontokokemusten hakeminen on tullut jddddkseen. Kaupungistuminen ja
aidon luonnon hupeneminen ovat todellisuutta, ja yhd useampi ihminen on yhi
kauempana luonnosta arjessaan. Mikili ihmiselld on lajina sisdsyntyinen kaipuu luonnon
adreen, on oletettavaa, ettd myos digitaalisen luonnon kokemisesta tulee yhé suositumpaa.
Jos myds teknologinen kehitys jatkaa nykyiselld radallaan, voidaan olettaa, ettd

luontoliveldhetykset ovat vasta alkua digitaalisen luonnon kokemisen tiell4.

5.5 Tutkimuksen luotettavuus ja jatkotutkimus

Yli 1200:n sanallisen vastauksen kyselyaineisto on erittdin laaja ja tarjoaa kattavan
katsauksen sddksikameraa seuranneiden ajatuksiin ldhetyksen jatkosta. Menetelméni
aineiston koodaaminen toimi hyvin tiivistiméén ja esittimdan numeerisesti ndin laajan
aineiston. Muodostetut kategoriat edustavat kattavasti katsojien perusteluja
variaatioineen. Esittelin tutkielmassa kattavasti esimerkkisitaatteja katsojien vastauksista,
mika lisdd analyysin ldpindkyvyyttd. On todennékoisti, ettd katsojien ndkemykset tulevat
esitellyiksi tutkielmassa luotettavasti. Silti on otettava huomioon, ettd vastauksissa
todennidkoisesti korostuvat innokkaimpien ja uskollisimpien katsojien ndkemykset. On
kuitenkin luultavaa, ettd my6s vihemmaén sitoutuneiden katsojien nikemyksid on laajan
aineiston joukossa. Tutkimuksen ja aineiston luotettavuutta lisdd, ettd sieltd nousee

selkedsti samoja i1lmioité, joita luontolivejd koskeva aiempi tutkimus on tunnistanut.

Koodaaminen on laadullisen tutkimuksen menetelmd ja koodaaminen toteutettiin
tutkimuksessa aineistoldhtdisesti. Téllaisessa asetelmassa on otettava huomioon tutkijan
itsensd  rooli  aineiston analysoijana. Tutkija katsoo ainestoaan omista
mielenkiinnonkohteistaan ja aiemmasta tietimyksestddn késin. Tdmé puolestaan
vaikuttaa esimerkiksi koodauskategorioiden muodostamiseen. Tdssd tutkimuksessa on
siis otettava esimerkiksi huomioon, ettd olen itse taustaltani luonnontieteilija ja
eldintieteen asiantuntija. Téten katson aineistoa biologin silmin, ja pystyn esimerkiksi

arvioimaan, perustuvatko vastauksissa esiintyvit vditteet faktoihin sddksien elintavoista
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ja kayttdytymisestd. Olen tietoisesti pyrkinyt hdivyttdmédn asiantuntijan asennettani
perusteluja kohtaan ja suhtautumaan niihin avoimesti. Toisaalta taustani on myos
vahvuus: asiantuntija tunnistaa virheelliset késitykset ja pystyy arvioimaan, millaista

yleistajuistaminen aihe kaipaa.

Perustelujen sanallisen runsauden vuoksi aineistosta on my0s erotettavissa suuntaviivoja
muun muassa ldhetyksen merkityksesté katsojille, heiddn luonto- ja eldinsuhteestaan seka
asiantuntijatiedon tarpeesta ldhetyksen oheen. Tutkimuksen l&htokohta oli kartoittava, ja
se onnistui paljastamaan ilmiditd, jotka ovat tiedeviestinnin ja tieteen yleistajuistamisen
nikokulmasta erittdin mielenkiintoisia. Katsojat sanovat oppivansa paljon ldhetyksista,
mutta oppimista ei koskaan ole tieteen keinoin mitattu. Lihetysten myos uskotaan
lisddvadn intoa luonnon suojelemiseen, mutta lisddkd se sitd todella ja johtaako into
kaytdnnon tekoihin suojelun hyvéksi? Lisdksi olisiko mahdollista, ettd intensiivinen
eldimiin samaistuminen jopa vieraannuttaa luonnon kiertokulusta? Asiantuntijan
tarpeeseen on viitattu tdssd tutkimuksessa usein, mutta mitd katsojat itse kaipaisivat
lahetyksen oheen? Ja mikili ”digiluonto” on enenevissd médrin tulevaisuutta, olisi syyté
muun muassa tutkia, tarjoaako luontoliveldhetyksen kaltainen media katsojille vastaavia
hyotyjd, kuin reaalimaailman luontohetket. Tdma tutkimus kasitteli sddksid, mutta
luontevaa olisi laajentaa tutkimusta koskemaan muitakin luontoliven aiheita ja
esimerkiksi vertailla néitd keskenddn. Jatkotutkimuksen kannalta luontolivet ovat siis

erittdin mielenkiintoinen kohde ja tarjoavat runsaasti nakdkulmia tutkimukseen.

Tutkimus onnistui tavoitteissaan selvittdd katsojien perusteluja sddksikameran ldhetyksen
jatkamisesta ja pohtia, millaisia tiedeviestinndllisid ndkokohtia tulee ottaa huomioon
eldinaiheisia livestriimejé jarjestettdessd. Laaja aineisto toi esiin perustelujen kirjon koko
runsaudessaan ja vastausten sisdllon monipuolinen pohtiminen nosti esiin ilmigité, jotka
ovat tiedon yleistajuistamisen kannalta oleellisia. Tutkimus oli kattava katsaus
toistaiseksi vdhdn tutkittuun aiheeseen, ja toivottavasti heréttdd mielenkiintoa tutkia

luontolivejd tieteen yleistajuistamisen nikokulmasta.
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6. JOHTOPAATOKSET

Digitaalinen luonto on tullut jaddidkseen. Samalla, kun keinot kokea luontoa teknologian
monipuolistuvat, yha harvempi ihminen vierailee luonnossa siten, kuin se on perinteisesti
ymmairretty. Osansa kehityskulkuun on kaupungistumisella ja eldmintyylin
urbanisoitumisella, mutta luontokadon vuoksi villid luontoa monimuotoisine lajeineen on
yhd vaikeampi 16ytdd. Tillaisessa asetelmassa ei ole yhdentekevdd, miten luonto
ruuduillemme tuodaan. Luontoliven kaltainen media voi olla ratkaisevassa asemassa siind,

miten luonto villieldimineen ndhdédén, ja miten niitd halutaan kohdeltavan.

Luontokameroiden ympdirille muodostuvat faniyhteisot, katsojapalautteisiin valuva
empatia vastoinkdymisid kokenutta eldinti kohtaan ja katsojien valtava tiedonjano
kertovat, ettd luonnolla on toivoa. Tiedonjanoon pitdisi silti pystyd vastaamaan, jotta
eldimet dlylaitteiden ndytoilld eivdt jdisi vain pintapuolisen fanituksen kohteiksi,
kuriositeetin omaisiksi heijastumiksi todellisuudesta. Mikéli luonnosta on ehditty
vieraantua riittdvan kauas ja sitd tulkitaan virheellisistd késityksistd kdsin, luonnon
tapahtumien passiivinen katsominen ruudulta ei ole riittdva ladke korjaamaan tilannetta —
joskaan tuskin kovin haitallistakaan. Luontotiedon jakamiselle ja yleistajuistamiselle
lienee suurempi tarve kuin koskaan aiemmin. Suursuosiossa olevat luontokamerat

tarjoavat erittdin hyvin areenan yleistajuisen luontotiedon vélittdmiseen.

Luontokameroille on kiistaton paikkansa nykymaailmassa. Ne voivat toimia siltana
urbaanin ihmisen ja villin luonnon vilille. Kamerat tarjoavat lukemattomille ihmisille
yhtdaikaisen mahdollisuuden katsella villieldimié ilman, ettd eldimet tai niitd ymparoiva
luonto hiiriintyy. Hupeneva luonto ei pystyisi ottamaan samaa mddrdd vierailijoita
vastaan vaurioitumatta. Luontoturismia korvatessaan digitaalinen luontoharrastus voi
ratkaista konkreettisia luontokatoon ja pdéstoihin liittyvid ongelmia. Siten digitaalisen
luontoharrastuksen soisi nousevan arvostettavaksi luonnon kokemisen muodoksi, ja
toisaalta mahdollisuuksien luonnon digitaaliseen kokemiseen kehittyvdn entisestdin.
Luontokamerat tarjoavat ennenndkemattomén kurkistusikkunan eldinten seuraamiseen
laheltd, ja esimerkiksi sdédksiparin perhe-eldmédn &ddreen asettuminen voisi avartaa
paatuneemmankin vanhan koulukunnan luontoharrastajan késitystd rakastamiensa

eldinten elamasta. Ja tuskin vilkaisu siddksien kivelle Saimaalle tekisi huonoa kenellekaan,
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vastapainoksi uutisille sodista ja mielenterveyskriisistd tai puhelimen néytolld alati

vilisevisti lyhytvideoista.

Tami tutkimus osoittaa, ettd luontokamerat ovat yleisolleen erittdin merkityksellinen
media, jonka kautta ihmiset voivat kokea monenlaisia luontokokemuksia. Tutkimuksen
perusteella on syytd uskoa, ettd luontokamerat voivat olla myds erittdin vaikuttava
tiedeviestinndn véline. Lisdksi vannoutuneine yleisdineen ne tarjoavat kiinnostavan,
uudenlaisen tutkimuskohteen. Toivon, ettd luontokameroiden merkitystd ja vaikutusta
tullaan tutkimaan vield monipuolisesti lisdd, etenkin juuri tiedeviestinndn nakokulmasta.
Yhti lailla toivon, ettd tutkimukseni tarjoaa uutta tietoa luontokameroita yllapitaville
tahoille, ja innostaa kehittdmiin palvelua tukemaan entistdi paremmin tirkeén

luontotiedon jakamista.
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