MILTA KAUPUNKI KUULOSTAA

Kaupunkiddnimaiseman vaikutus ihmisten kokemukseen kaupungista

Oskari Raudaskoki

790351A

Luk-tutkielma

Oulun yliopisto

Maantieteen tutkimusyksikko

28.4.2019



Tiivistelmé

Téasséd tyOssd aiheena on kaupungissa esiintyvit ddnet, ja niiden yhdessd muodostama
ddnimaisema. Ideana on selvittdd kuinka nidmai tekijit vaikuttavat ihmisiin ja heiddn
kokemuksiinsa kaupungeista. Ty0ssd on kiinnitetty huomiota péddasiassa kolmeen
erilaiseen ddnimaisemaan liittyvddn ilmioon. Kaésiteltdvilld ilmidilld on oletettavasti
vaikutusta ihmisten késityksiin danimaisemasta ja sen laadusta. Ndma ovat ddnimaiseman
rytmi, d4nimaisema ja tunteet, ja d4nimaisema, ja siind esiintyvit melu, ja musiikki.
Néiden &dnimaiseman ominaisuuksien, ja siithen liittyvien ilmididen, kautta pyrin
ymmairtimédn sen, miten d4nimaisema kykenee vaikuttamaan ihmisten kokemukseen
kaupungista. Kyseiset ddnimaiseman tekijét eivét kata kaikkia ilmioon liittyvid tekijoita,
mutta uskon niiden tarjoavan laajan ndkemyksen siitd, kuinka merkittdvind tekijana
danimaisemaa tulisi piti# laadukkaan, ja viihtyisin kaupunkiympériston kannalta. Aéinet,
joita kaupungeissa esiintyy eivit ole yksiulotteinen ilmi6. Niitd ei ole kuitenkaan
huomioitu tutkimuksessa kovinkaan laajalti, vaikka niilli onkin suuria vaikutuksia

kaupunkiympadriston viihtyisyyteen.
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1. Johdanto

Téssd tyossd kisittelen kaupungeissa esiintyvid #4nid ja niiden muodostamaa
danimaisemaa. A#dnimaiseman kisitteen avulla pyrin selvittiméiin, kuinka kuultavissa
olevat dédnet, sekd niiden osat vaikuttavat ihmisten kokemuksiin kaupungeista. Pyrin
huomioimaan seké taustalla vaikuttavan jatkuvan danivirran, mutta myos mahdolliset
tietoisesti ihmisiin vaikuttamaan pyrkivit didnet. Monissa ddnid koskevissa artikkeleissa
kerrotaan, kuinka &ini on usein ylenkatsottu ja sivuutettu osa, kun tutkitaan, miten
ihmisten kokemukset tilasta ja paikasta muodostuvat. Adams, ym. (2006) Esimerkiksi
toteavat artikkelissaan ihmisen havainnoivan ympdiristodén kaikilla aisteillaan, mutta
visuaaliset havainnot ovat usein tutkimuksessa muiden aistien avulla saatujen havaintojen
yldpuolella. Ty0ssdni pyrin yhdistimddn &ddnimaiseman késitettd julkisen tilan
kisitteeseen. Kaisittelen julkista tilaa, koska &énet, jotka vaikuttavat kokemuksiin
kuuluvat juuri néissé tiloissa. Kaupunkien dénet eivét rajoitu pelkéstién téllaisiin tiloihin,
kun taas paljon kaupungeissa tapahtuvasta toiminnasta rajoittuu. Tdmén vuoksi jatin

yksityisen tilan tarkastelun tdmén tyon ulkopuolelle.

Kun olen késitellyt nditd, pyrin yhdistiméin molempia késitteitd toisiinsa
ja lisddméén tdhan tarkasteluun myos tunteet. Késittelemalld tunteita saadaan ty6hon lisda
syvyyttd danten aiheuttamille vaikutuksille. Lisdksi samalla pystyn tarkastelemaan myos
sitd, kuinka koetut tunteet vaikuttavat kuultavissa olevaan déneen ja sen tulkitsemiseen
positiivisesti tai negatiiviseksi. Téllaista vaikutusta voi olettaa 10ytyvén, silld esimerkiksi
Davidson & Miligan (2004) artikkelissa todetaan, ettd kokemukset vaikuttavat
mahdollisesti ihmisten kokemiin tunteisiin. Lisdksi uskon, ettd juuri tunteet ovat
pédasiallinen reitti, jonka kautta ddnimaisema vaikuttaa ihmisten kokemukseen
kaupunkitilasta.

Piddn tyoni aihetta merkityksellisend sen vuoksi, ettd ty0 késittelee
athealuetta, joka on usein sivuutettu kokonaan tai ainakin jatetty ilman ansaitsemaansa
huomiota. Kuten Uimonen (2011) toteaa artikkelissaan, pelkki ddnimaiseman tutkiminen
saa thmiset kiinnittiméadn enemmén huomiotaan heidin ymparistdssidén kuuluviin &éniin,
miki tekee tillaisesta tutkimuksesta mielekistd. A4ni on ilmid, jolla on vaikutuksia seki
thmisten tunteisiin Dufty (2010), kaupunkitilan yleiseen viihtyvyyteen Rehan (2014) ja
mahdollisesti jopa terveyteen. Thibaud (2003) Ainten avulla on mahdollista houkutella



haluttuja ihmisryhmié tiettyyn tilaan. Atkinson (2007) Olen samaa mieltd kuin Atkinson
(2007), joka toteaa artikkelissaan ddnten tutkimisen tarjoavan syvempdd ymmarrysta
siitd, millaisia kaupungit ovat. Kaupunkien luonnetta on siis mielestini vaikeaa ymmartéa
tai ainakin ymmarrys jai vajavaiseksi, jos ddnti ei oteta tutkimuksessa huomion. Liséksi
kaupunkien kehitys ja esimerkiksi dlykkait kaupungit ovat aihealue, joka on herattanyt
paljon kiinnostusta. (Caragliu Ym. 2011)

Adnen lihestyminen myds pelkistiin sen fyysisten ominaisuuksien, kuten
voimakkuuden, kautta on mielesténi liian suppea ndkdkulma aiheeseen, silld tdlloin
sivuutetaan tdysin se, mitd kuultavissa oleva ddni on. Eteenkin melu on ilmid, jota
kisitteleva tutkimus keskittyy liiaksi vain d4nen fyysisiin ominaisuuksiin. Tadssd tyossi
kisittelen itsekin osittain melua, ja sen vaikutuksia ddnimaisemaan. Kuitenkin haluan
huomioida muitakin sen ominaisuuksia, pelkén ddnenvoimakkuuden lisdksi. Huomattava
osa kaupunkiymparistossé kuultavissa olevasta dénesté on sellaista, ettd sitd voidaan pitdd

ei toivottuna. (Rehan 2014)

Tassd tydssd pyrin itse keskittymédn &inimaisemaan ja sithen kuinka
kokevat ja kuulevat ddnid kaupungissa. Haluan siis selvittdd, millaisia d4nimaisemia
kaupungeista voi 10ytdd ja miten ndma maisemat syntyvét seka kehittyvét. Taman lisdksi
tahdon myos selvittdd sitd, miten ndmé ddnimaisemat vaikuttavat ihmisten toimintaan
niiden piirissd. Tahdon my0s yhdistdd néitd kahta ndkokulmaa sitd kautta, ettd kuinka
tietoisesti d4dnimaisemiin halutaan vaikuttaa ja titd kautta pyrkid luomaan halutunlaista

kaytostd thmisissd, jotka ddnimaisemassa toimivat.

2. Kasitteita

Seuraavassa osassa tulen maéritteleméén késitteité, joita piddn tyoni kannalta keskeisina.
Namaé késitteet ovat avoin urbaani tila, tunteet ja ddnimaisema. Néiden késiteiden liséksi
késittelen myds millaisia kaupunkeja on, ja pohdin kaupunkien méadritelmid. Mairittelen

luvussa my0ds melun ja musiikin.



2.1 Adnimaisema

Aidnimaiseman kisite tiivistii itseensi koko kaupungin akustisen kuvan. Tdmin vuoksi
se on tyoOlleni hyddyllinen kisite ja samalla koko tyon keskeisin késite, jonka ldvitse
kaupungin olemusta tulkitsen.

Adnimaisema itsessdin muodostuu kahdesta eri osasta. A#nistd, jotka
saavat ihmiset jatkuvasti kiinnittimdin huomiota itseensd. Nadmi ddnet muodostavat
ddanimaisemaan sen ainutlaatuisuuden. Toinen 4dnimaisemman osa koostuu ddnisté, jotka
ovat jatkuvasti kuultavissa ja tdten muodostavat d4nimaisemalle pohjan, jota vasten muut
siind kuultavissa olevat #inet tulkitaan. Ainimaisema kisitteeni sisiltii kaikki dnet, jota
jossakin paikassa on kuultavissa. (Rehan 2014) Kiésitteeseen sisdltyy tdten sekd
luonnolliset ddnet, mutta samalla my0s kaikki ihmisten toiminnallaan tuottamat &énet.
Ainimaisemaa voidaan piti# visuaalisen maiseman akustisena vastineena.

Paiva (2018) toteaa artikkelissaan, ettd maantieteen ulkopuolella
ddnimaiseman késitettd on kritisoitu. Syitd tdhan ovat olleet esimerkiksi kdsiteen liiallinen
nojautuminen visuaaliseen todellisuuteen ja tdmdn herdttiméd pelko siitd, ettei
adnimaisema kasitteend kuvaa akustista todellisuutta riittdvéan tarkasti.

Adnti itseddn on ilmidnd vaikeaa midritelld jonkinlaiseen lokeroon. Tdmi
kdy 1lmi, kun Duffy. Ym. (2016) kertovat artikkelinsa alussa, kuinka &éni on sellainen
1lmid, joka kuuluu yhtd aikaa useisiin vastakkaisiin kategorioithin. Se on heidédn
mielestddn  esimerkiksi  biologista, sosiaalista, kulttuurista ja materiaalista
samanaikaisesti. Lisdksi d4ni on ilmid, joka ei ole olemassa itsendisesti. Se vaatii
toimiakseen pohjan, jonka kautta se voi vaikuttaa todellisuuteen. Ominaisuuksiensa
vuoksi ddni on yhté aikaa sekd jossakin aineessa vilittyva i1lmi0, mutta my0s itsessdin

vilittdd viestejd. (Revill 2016)



2.2 Kaupunki

Kaupunkeihin keskittyy yhd enemmin ihmisid ja ne ovat olleet pitkdén voimakkaassa
kasvussa. Taten my0s kaupunkimaisen alueen maird on kasvanut Caragliu ym. (2011)
Kasvun myo6td kaupunkeihin suunnitellaan uudenlaisia ja monimutkaisia jarjestelmia,
joilla pyritdan tekemddn kaupunkiympéristostd vithtyisad asukkaille.

Kaupunki on alue, joka voidaan médritelld sielld asuvien ihmisten
lukumaaran mukaan. Useilla mailla on olemassa omanlaisensa madritelma siitd,
minkélainen asutuskeskus voidaan méiéritelld kaupungiksi. (Dijkstra & Poelman 2012)
ndihin kriteereihin sisdltyy véestontiheyden lisdksi yleensd paljonkin toisistaan
poikkeavia seikkoja, joiden perusteella asutuskeskuksia pidetddn kaupunkeina. Téllaisia
omituisia madritelmid voivat olla, esimerkiksi historialliset syyt, joiden nojalla jotakin
paikkaa pidetdin kaupunkina. My0s poliittiset tekijdt vaikuttavat siithen pidetddnkd
jotakin paikkaa kaupunkina. Koska kaupungin méadritelmét eroavat toisistaan paljon, on
eri maissa sijaitsevia kaupunkeja vaikeaa vertailla suoraan keskendin. Esimerkiksi
Suomessa, kuntalain mukaan, mikd tahansa kunta saa halutessaan ottaa kayttoon
kaupunkinimikkeen. (Kuntalaki 410/2015) Tdméd kdy ilmi myos Dijkstra & Poelman
(2012) tekstissd, jossa on kehitetty EU:n tasolle yhtendistd kaupungin méadritelmaa.
Tekstissd todetaan kuinka heiddn maééritelménsd, joka perustuu pelkdstddn
vdestontiheyteen -ja lukumddrddn, jattdd ulkopuolelleen useita kansallisella tasolla
kaupunkeina pidettyja paikkoja. Toisaalta useat kaupungit olivat todellisuudessa
levinneet laajemmalle alueelle, kuin niiden rajat antoivat olettaa.

Téllainen pikainen katsaus sithen mikéd on kaupunki, on oleellinen tyon
kannalta. Oletettavasti kaupungin koolla on vaikutusta sen &4nimaisemaan, joten on
tarkedd rajata tyoni tarkastelemia kaupunkeja. TyOssdni kiinnitin huomiota ldhinna
suuriin kaupunkeihin, enkd tee esimerkiksi vertailuja maalaismaisten kaupunkien ja
kaupunkimaisten kaupunkien vililld. Lisdksi pyrin keskittymédn ldhinnd kaupunkien
keskustan alueella esiintyviin &iniin. Uskon, ettd suunnilleen saman kokoisistakin
kaupungeista on 16ydettivissd eroja, siitd millainen d4nimaisema niissd vaikuttaa, silld

kaikki kaupungit ovat keskenédn aina erilaisia



2.3.Avoin urbaani tila ja julkinen tila

Avoin tila ja julkinen tila ovat tdmén tyon kannalta merkittavid késiteitd, silld keskityn
tyOssé kasitteleméédn juuri tillaisessa tilassa esiintyvid ddnid. Téllaisia avoimia tiloja on
kaupungeissa paljon ja niitd on olemassa useita erilaisia sen mukaan, mihin niitd
kaytetddn. Téllaisia avoimia tai julkisia tiloja ovat esimerkiksi kadut ja puistot.

Keskeinen téllaista tilaa maarittédva tekija on kaikille vapaa paisy kyseiseen
tilaan. Tdma ei kuitenkaan pakota julkisia tiloja keskendén samanlaisiksi tai yhtendisté
toimintaa niissd tiloissa. Tamén vuoksi julkisissa tiloissa voi olla keskendén hyvinkin
toisistaan poikkeavia sdént6jd. Nadma sdidnnot tai kdytosnormit voivat aiheuttaa tilassa
konflikteja, tilaa kéyttdvien ihmisten vélilld. Julkisessa tilassa ihmiset kuitenkin
muokkaavat tilaa omalla toiminnallaan, vaikka se tapahtuisikin tiedostamattomasti.
(Ridell ym 2009)

Julkisen tilan ei vilttamattd tarvitse olla fyysistd, vaan se voi olla my0s
virtuaalista. Uusi tekniikka onkin vdhentdnyt fyysisen julkisen tilan tarvetta ja kayttoa.
(Thompson 2002) My®ds julkinen tila on kuitenkin aina jotenkin rajattu, eikd kaikilla ole
sielld samanlaisia oikeuksia (Ridell. Ym 2009). Julkisia tiloja pidetddn eurooppalaisten
kaupunkien ytimend ja niitd on kehitetty ja uudistettu (Van Melik 2007). Vastaavan
viitteen 10ytdd my0s muista artikkeleista, kuten Goheen (1998), joka toteaa tekstissdin
kuinka julkista tilaa voi pitdd keskeisend tekijand modernin kaupungin syntymisessd. Van
Melikn (2007) kirjoittamassa tekstissd sanotaan myds, kuinka julkista tilaa pyritddn
tekemédédn turvalliseksi tuomalla sinne nédkyvisti valvontaa. Erilaisilla valvonnan
keinoilla, kuten valvontakameroilla, voidaan kuitenkin tarkkailla sitd, ketkd tilaan
padseviat ja ketkd sitd kayttdvit. Atkinson (2003) Julkisiin tiloihin pyritdén
houkuttelemaan ihmisié jarjestdmaélla tiloissa tapahtumia. Julkinen tila on my0s paikka,
jossa ihmiset tapaavat toisiaan ja joissa on tdten selkedsti nédkyvissd kulttuurinen

moninaisuus. (Thompson 2002)



2.4 Tunteet

Kokemukset ymparistdstd voivat vaikuttaa siithen, millaisia tunteita ihminen kokee. Ne
vaikuttavat siihen, kuinka ihminen kokee paikat ja ajan, jossa hdn on (Davidson &
Miligan 2004). Tédten niilld on vaikutusta myos sithen, kuinka ihminen kokee itsensi ja
kuinka itseddn ympérdivan todellisuuden. Tdma késitys muokkautuu jatkuvasti uusien
tunteiden vuoksi. Toisaalta Davidson & Miligan (2004) sanovat artikkelissaan ettd, tietyt
tunteet ovat merkityksellisid vain tietyissd paikoissa, eikd tunteita voi ymmartié, jos
tillaista yhteyttd ei ole. Tekstissd todetaan myos, ettei tunteiden vaikutus kokemuksiin
paikasta rajoitu pelkdstddn yksiloon itseensd. Tunteet eivit titen ole pelkéstdin
yksilollisid, vaan niilldi on vaikutusta useilla eri tasoilla, kuten poliittisesti ja
taloudellisesti. (Anderson & Smith 2001) Tunteet eivét kuitenkaan ole pysyvid, vaan ne
ovat epdvakaita ja muuttuvat, kuten Pile (2010) toteaa artikkelissaan. Tunteet eivét
olekaan milldén tavalla helposti ymmarrettivissd oleva ilmid, mikd nédkyy myos niiden
maidrittelemisen hankaluutena. (Davidson. ym 2016)

Tunteisiin ja kaupunkitilaan liittyvét tutkimukset ovat usein késitelleet
pelon tunnetta ja sen rajoittavaa vaikutusta thmisten toimintaan kaupungeissa. (Davidson
& Miligan 2004) Tunteisiin liittyen on myds mahdollista niiden tarkoituksellinen
tuottaminen tietynlaisissa ymparistoissd. Tatd voidaan tehdd esimerkiksi kaupallisissa tai
poliittisissa tarkoituksissa. (Davidson. ym 2016) Oletan, ettd d4ni on yksi véline, jolla

tunteita on mahdollista tuottaa ja timén vuoksi késittelen tunteita tydsséni.

2.5.Melu ja musiikki

Melu voidaan mééritelld, kuten Waterman (2006) on tehnyt omassa tekstissédén,
sellaiseksi ddneksi, jolla ei ole selkedd rakenneta ja jonka tulkitseminen on vaikeaa.
Tallaisista ddnistd saattaa kuitenkin muodostua jonkinlaisia yleisid késityksid, misté
kayvit esimerkkeind litkenteen ddnet. Ndiden dénten aiheuttaja on helppoa tunnistaa, ja
niistd voidaan saada ylimalkaisia kdsityksid ympéristostd. Tdllainen tapa mééritelld melu
tai ddnisaaste on tarkempi kuin Rehanin (2014) kdyttdmi mééritelmd, jossa meluna

pidetdédn kaikkia sellaisia 44nid, jotka ovat ei toivottuja. Timédn melun luokan lisdksi on
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olemassa meluksi laskettavia d4dnié, jotka ovat epdmusikaalisia. Myo0s liian kovia ddnid
Rehan pitdi tekstissd omana melun luokkanaan.
Waterman  (2009) kuvaa tekstissddn  musiikkia

tavallaan melun vastakohdaksi. Se on tietoisesti rakennettu viestiméén ja valittiméaan
ihmisten tunteita. Samalla musiikki on kuitenkin my6s ihmisten omalla toiminnallaan
tuottamaa ddntd. Uimonen (2009) kuvaa tekstissddn, kuinka musiikki on tekijd, joka
tunkee kaupunkitilassa hyvin moneen erilaiseen paikkaan. Téten se on ldsnéd ldhes
kaikkialla kaupunkitilassa. Téllainen musiikille jatkuva altistumien voi aiheuttaa
kuitenkin vastareaktioita sille altistuvissa ihmisissd ja saada heiddt kaipaamaan

hiljaisuutta.

3.TyOn teoreettista taustaa.

Adini ja d3nimaisema sek niihin liittyvit toiminnot, kuten musiikin tuottaminen ovat osa-
alueita, joita maantieteessd ei ole tutkittu kovinkaan runsaasti. Yleensd tutkimusta on
hallinnut visuaalinen nikdkulma (Paiva 2018). A#neen liittyvdii maantieteellisti
tutkimusta on kuitenkin olemassa. Ainimaisemaa on tutkittu ensimmadisii kertoja jo
1920-luvulla. Varhaisella #dinimaiseman tutkimuksella ei kuitenkaan ollut suuria
vaikutuksia. (Revell 2016) Artikkelissaan Paiva (2018) on selvittdnyt, millaista olemassa
oleva maantieteellinen tutkimus dénen alueella yleensd on ollut. Hén on jakanut ddneen
liittyvad tutkimusta neljdén luokkaan.

Ensimmadinen néistd koskee musiikkia ja sen tutkimista maantieteen alalla.
Tamai tutkimusten muodostava ryhmé koostuu tutkimuksista, joissa on selvitetty, miten
paikka on esilld musiikissa ja missd musiikkia tehddén. (Paiva 2018) Téllaista tutkimusta
on tehty eteenkin Pohjois-Amerikassa, missd tdimé tutkimussuuntauksen kehitys alkoi
1960-luvulla. (Revell 2016)

Toinen Paivan jaossa esille tuleva ddnen tutkimusmuoto on ddnimaisema.
Adnimaisema on visuaalisen maiseman vastine, joka muodostuu #inistd. Jokaisessa
danimaisemassa on olemassa jokin tietty voimakas piirre, josta sen voi helposti tunnistaa.
Maantieteen ulkopuolella ddnimaiseman késitettd on kritisoitu ja on katsottu visuaalisen
termin kdyttdmisen johtavan d4nen tutkimusta harhaan ja titen peldtién, ettd tutkimus ei

olisi niin tarkkaa kuin mahdollista.
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Kolmas tapa kisitelld d4ntd on tutkia &dnitilojen vaikutusta kehoon. Tamén kaltaisissa
tutkimuksissa on selvitetty eri paikoissa esiintyvid dénid ja sitd, kuinka ne vaikuttavat
ihmisiin. Lisdksi niissd on pohdittu, mitd itse kuunteleminen on. (Paiva 2018) Tama tapa
kasitelld dantd tutkimuksessa on huomioinut kuinka ddni vaikuttaa kokemuksien kautta,

ja luo ympérilleen omanlaistansa toiminnallista tilaa. (Revell 2016)

Neljas Paivan kdyttdma kategoria siséltdd tutkimukset, joissa &éni
yhdistetddn politiikkaan. Tadlld saralla on tutkittu sitd, kuinka d4ntd pyritdan poliittisesti
sddtelemédn, mutta my0s millaisia linkkeja on 10ydettiavissd ddnten ja polititkan valilta.
Adnen ja politiikan yhdistivissi tutkimuksessa voi syntyid tilanteita, joissa #inten

erityispiirteistd, ilman selvyytta siitd miten dénet vaikuttavat. (Revell 2016)

4. Aidnimaiseman esiintyminen kirjallisuudessa

Kuten on jo mainittu, 44ntd ei voi unohtaa tai pitdd merkityksettoméina kaupungissa.
Arkette (2004) Toteaa artikkelissaan, ettd d4net eivit koskaan ole neutraaleja. Han véittaa,
ettd jokaisella &ddnelld pyritddn ldhettdmddn jonkinlainen viesti tai luomaan omaa
henkilokohtaista &énitilaa tai &@dnimaisemaa. Kaupunkien &inet koostuvat hyvin
monenlaisesta ddnestd. Niihin kuuluu litkenteen melua, thmisten puhetta ja muilla tavoin
thmistoiminnasta syntyvdd &antd. Kuultavissa olevat dinet voidaan jakaa kahteen
tyyppiin. Josta toiset ovat luonnollisia d44nié, joita ovat kaikki sellaiset ddnet, joita olisi
olemassa ilman ihmisen vaikutustakin. Toinen ryhmé on puolestaan ne dénet, jotka
syntyvit thmistoiminnan seurauksena. (Rehan 2014)

Téllainen jaottelu ei ole kuitenkaan tdysin ongelmaton, silld esimerkiksi
Arkette (2004) toteaa joidenkin &inten, jotka ovat ihmisten tuottamia, matkivan
luonnossa esiintyvid ddnid ja titen ne hamartdvat edelld esitettyd jakoa. Rehain (2014)
artikkelissa véitetddn, ettd suurin osa kaikesta ulkoilmassa kuultavissa olevasta ddnesti
on erilaista ddnisaastetta tai melua. Kun ndma eri ldhteista tulevat ddnet kohtaavat, tata
sekoitusta voi olla hankalaa eritelli milldin tavoin. (Torgue & ym. 2006) Ani ei ole
myOskadn pelkka visuaalisten havaintojen tausta, vaan sillé on kykyé ja voimaa vaikuttaa
thmisten toimintaan ja ajatteluun (Duffy 2010). Namai ilmi6t mahdollistavat yhdessa sen,

ettd déntd tutkimalla voidaan saada syvennettyd ymmarrystd kaupunkien olemuksesta.
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(Atkinson 2007) Arkette (2004) sanoo tekstissddn, ettd ddnimaisema on tunnistettava,
jotta sithen voi tietoisesti vaikuttaa. Tietyltd alueelta voidaan tunnistaa sen ominaiset tai
historialliset dénet ja niitd voidaan pyrkid suojelemaan uusilta ja ulkopuolisilta dénilta.
Tallaiset ddnet ovat niitd, jotka Rehanin (2014) mukaan luovat &inimaisemaan

tunnistettavia ja ainutlaatuisia piirteitd.

4.1. Adnimaiseman tulkinta

Adinti tutkiessa on hyvi muistaa, ettei kaikkia 4iniéi kuulla samalla tavalla. Till4 tarkoitan
sitd mitd Dufty (2010) esittdd artikkelissaan. Kuuntelemista on kahta erilaista: toisessa
kuunnellaan viestid itsessdin, kun taas toisessa kuulemisen tyypissa ddnté ei tulkita, vaan
se koetaan ilman tétd tietoista tulkintaa. Samassa artikkelissaan Duffy (2010) kuvaa
my0s, kuinka eteenkin pienessd maaseutumaisessa kyldssi dénten tulkintaan liittyy paljon
henkil6kohtaisia tunteita ja muistoja, jotka vaikuttavat tiettyjen ddnten tulkintaan. Sama
ilmidé on esilld myds Moscoso ym. (2018) artikkelissa, jossa todetaan, ettd tunteita
herattdvind 44nind raportoitiin  sellaisia &dnid, joiden merkitys oli yleensd
henkil6kohtainen. Téllaisessa tilanteessa joillekin henkil6ille tdysin yhdentekevit dénet
voivat olla toisille henkil6ille tarkeitd. Tdllainen ddni voi muistuttaa esimerkiksi jostakin
toisesta paikasta tai henkilostd johon &éni liittyy voimakkaasti. Duffyn (2010) mielesti
tdllainen 1lmid todistaa, ettei d4ni ole pelkkd todellisen maailman tausta, vaan silld on
voimaa vaikuttaa ihmisiin ja heidin kokemuksiinsa paikasta. Aéni on myds sellainen
1lmid, johon tottuu. Tamai tekee kuulosta valikoivan aistin, mika voi aiheuttaa sen, ettei
thminen kiinnitd kuunnellessaan huomiota kaikkiin ympéristdssa esiintyviin déniin.
(Duftfy 2010)

Szeremetan & ym. (2009) artikkelissa todetaan kaupunkiddnimaiseman
olevan useiden eri tekijoiden vaikutuksen alla. Heiddn tutkimuksessaan keskityttiin
neljadn puistoon. Néissi puistoissa he totesivat, ettd ddnimaisemaan vaikuttaa esimerkiksi
kaavoituksen, ldheiset tiet, kadut ja alueiden kasvillisuus. Koska dénimaisema koostuu
yleensd useista ddnistd, jotka ovat perdisin eri ldhteistd, ne kilpailevat kuulijan huomiosta.
Kaikista voimakkain @dni ei ole aina sellainen, ettd se saisi puoleensa suurimman
huomion. A#nilli ei mydskiin ole vilttimittd samanlaisia vaikutuksia, joita ne

aiheuttavat kuultuna ilman taustaddntd, jos ne kuullaan yhdessd jonkin toisen ddnen
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kanssa. Silli minkilainen taustaddni jossakin paikassa on, on vaikutusta siihen,
minkélaisia tunteita muut ddnet herattdvit kuulijassa. Taustaddnilla on siis merkittdva
vaikutus ddnimaiseman kokemukseen, vaikka niitd ei kuunneltaisikaan aktiivisesti.

Koska on olemassa erilaisia ja eri kokoisia kaupunkeja, on olemassa myds
useita erilaisia kaupunkidénimaisemia. Moscoso P Ym. (2018) Artikkelissa todetaan, ettd
ddnimaisema muuttuu sitd mukaan, kun alue muuttuu kaupunkimaiseksi. Kaupunkien
toisistaan eroavat ddnimaisemat tunnistaa myos Rehan (2014) sanoessaan tekstisséén, etta
jokaisella kaupungilla on olemassa omanlaisensa akustinen identiteetti. Tédméan
muodostumiseen vaikuttavat useat tekijét, kuten se, millaisessa ymparistdssd kaupunki
sijaitsee ja onko kaupungin suunnittelussa otettu huomioon, millaiseksi ddnimaisema
halutaan muodostaa. Lisdksi yksi d4nimaisemaan vaikuttava tekijd on kaupungissa
tapahtuva toiminta. Rehanin tekstissd ovat esilld jopa ddnimerkit, jotka ovat dénid, jotka
tekevit tietystd paikasta ainutlaatuisen, koska ne voidaan kuulla vain kyseisessé paikassa.

Kaupungit ovat paikkoja, joissa &dntd on paljon, mikd aiheuttaa
ddnimaiseman, jossa eri ddnet kilpailevat huomiosta. (Szeremetan & ym. 2009) Tamén
seikan liséksi on kuitenkin todettu kuulon olevan valikoiva aisti. (Duffy 2010) Néiden
ilmididen voisi olettaa yhdessd aiheuttavan ensinndkin sithen, ettd Thmiset kuulevat
herkemmin sellaisia &édnid, jolla on heille eniten merkitystd. (Szeremetan & ym. 2009)
esimerkkisi toteavat, ettei kaikista voimakkain &éni ole se, johon kiinnitetddn aina eniten
huomiota. Toiseksi tdmé johtaa siihen, ettd kaikilla ihmisilld on erilainen késitys tietyn
paikan ddnimaisemasta, ei vain sen vuoksi kuinka kuultuja d4nié tulkitaan, mutta myos
sen vuoksi ettd kaikki kuulevat sen hieman erilaisena.

Valikoivan kuulon voi olettaa johtavan myds tilanteisiin, joissa aiemmat
kuuloaistimukset ja niithin liittyvdt kokemukset ohjaavat tulkitsemaan tdysin uutta
paikkaa. Téllaisissa tilanteissa jo olemassa olevat kasitykset tiettyjen ddnien
merkityksestd aiheuttavat tilanteen, jossa paikan tulkinta on lukittu jo ennen kuin sithen
on tutustuttu ollenkaan. Olisi luultavaa, etté tilanteessa, jossa kuulijalle oudossa paikassa
kuuluu sellaisia erityisid a4nid, joiden esimerkiksi Duffy (2010) artikkelissaan kuvaa
herdttdvin vain tietyssd kuulijassa eritystd tunteita, niin ndiden tunteiden ohjaamana
henkilé luo itselleen nopeasti késityksen paikasta. Toki myds tdmd prosessi on
henkilokohtainen ja késitykset eroavat voimakkaasti. Toisaalta on myds mahdollista

tulkita ddnimaisemaa, kuten Szeremetan & ym. (2009) Toteavat artikkelissaan. Heidin
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tekstissddn sanotaan ddnimaiseman taustan vaikuttavan sithen, miten ddntd tulkitaan.
Talloin edes tuttu déni ei valttiméttd omaa samanlaisia positiivisia vaikutuksia vieraassa
ympéristdssd, kuin mitd se aiheuttaa tutussa ympéristossd. Toisaalta tdmid ilmid voisi
vaikuttaa ldhinnd sellaisiin &éniin, joita kuuluu jatkuvasti tietyssd ympaéristossd. Toki
my0s sellaisen dénen vaikutus, joka tutussa ympéristossa heréttdé erityisid tunteita, mutta
on samalla harvinainen, heikkenee, jos se on sellainen, ettd se uudessa ympaéristossa
muodostaa ddnimaiseman taustan. Se voi télldin jopa menettdd merkityksensd uudessa
ymparistossa.

Erilaisissa ympdristoissa eri ddnet ovat miellyttdvid. Moscoso ym. (2018)
Artikkelissa tutkittiin, millaisia tunteita erilaiset ddnet eri ymparistoissd asuville ihmisille
tuottavat. Heidén tutkimuksestaan kiy ilmi, ettei esimerkiksi ihmisten luonnondéniksi
luokittelemien dénien kuuleminen ole samalla tavalla onnellisuutta tuottavaa kaupungissa
asuville ihmisille, kuin ihmisille, jotka asuvat luonnon keskelld. Toisaalta luonnon déniksi
tutkimuksessa luokitellut dinet tuottivat myds kaupunkilaisten mielestd eniten
rauhallisuutta. Tutkimuksessa kaikista eniten onnellisuutta tuottava dinikategoria oli
kaupungeissa yhteiskunnan toimintaan liittyvat ddnet. Naitd seurasivat ihmisten omalla
toiminnallaan tuottamat &dnet. Moscoso ym. (2018) Vastaavia tuloksia on myos
Raimbaultilla & Duboisilla (2005) jotka totesivat ihmisten soisiaalisen toiminnan
synnyttivan miellyttdvintd ddnimaisemaa kaupunkeihin. Vastaavasti epdmiellyttivinté
ddnimaisemaa synnytti litkkenteen tuottama melu.

Kaupungeissa ihmiset kokevat luonnondénet yleensd positiivisiksi. Tdmén
mahdollisena aiheuttajana pidettdén sitd, ettd luonnondinet luovat muusta kaupungista
poikkeavan ja rauhallisen ympériston. Téllaista vaikutusta ei valttdmattd ole d4nilla, joita
kaupungeissa kuullaan péivittdin. On myods huomattavaa, ettei luonnollisilla d4nilld ollut
kaupungeissa samanlaisia mahdollisia negatiivisia vaikutuksia, kuin mitd &énilld oli

luonnon keskelld eldvissd yhteiséissd. Moscoso ym. (2018)
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4.2. Melua ja dénisaastetta

Hyvin usein kaupunkitilan &dnid kisittelevat tutkimukset liittyvét dénisaasteeseen ja
meluun. Rehan (2014) esimerkiksi toteaa artikkelinsa johdannossa melun olevan yleensa
tutkimuskohde, jos tutkimus koskee kaupungeissa esiintyvid &dnid. Liséksi melua
tutkitaan monesti kvantitatiivisista 1dhtokohdista esimerkiksi mittaamalla sen
voimakkuutta. Tama kdy ilmi esimerkiksi Rehanin (2014) artikkelissa, jossa hdn sanoo
tdllaisen melun tutkimisen olevan helppoa, ja yksinkertaista.

Epémiellyttivd meluna yleensi pidetty d4ni koostui useista eri ddniléhteista.
Oletan tdssé ettd, Moscoso ym. (2018) artikkelissa drsyttiviksi kuvattuja ddnid voi pitda
meluna. Tutkimuksessa on kaupungissa pidetty eniten &rsytystd heréttdvind d4nind
thmisten tuottamaa ddntd. Toki tdma ei kerro, mitd ndma ihmisten tuottamat, arsyttavit
adnet olivat. Lisdksi samassa tutkimuksessa ihmisten ddnet tuottivat kaupunkilaisille
eniten tunnekokemuksia, myds kaikissa muissa Kkysytyissd ryhmissd, paitsi
rauhallisuudessa. Téhin voi vaikuttaa myds se, ettei Moscoson tutkimuksessa otettu
huomioitu sitd, millaisessa paikassa kaupungissa ddnet oli kuultu. (Szeremetan & ym.
2009) tutkimuksessa todettiin, ettd puistoissa ihmiset pitivat litkennettd kaikista
arsyttdvampdnd dénend, eivdt muiden ihmisten toimintaa tdssd ympéristossd. Lisdksi
Moscoson ym. (2018) omassakin tutkimuksessa todettiin, ettd se millaisessa ymparistossi
44nid kuullaan vaikutta niiden tulkintaan. Tdmén voisi olettaa pitevin myds kaupunkien
sisélld, koska kaupungit pitdvit sisdlldén niin paljon toisistaan poikkeavia alueita.

Melulla on todettu olevan negatiivisia terveysvaikutuksia, mikd on
luultavasti yksi syy sen kiinnostavuuteen tutkimuskohteena (Thibaud 2003). Szeremeta
& ym. (2009) toteavat artikkelissaan hyvélaatuisen d@dnimaiseman olevan tirked osa
hyvdd kaupunkia. Samalla he kuitenkin toteavat jatkuvan teknisen kehityksen
heikentidvén ddnimaisemaa ja tuottavan melusaastetta. Vaikka melusaaste on haitallista se
jad usein huomiotta muiden, enemmén ndkyvissd olevien ympéristohaittojen takia.
Tallainen i1lmié on esimerkiksi veden saastumien. Szeremeta & ym. (2009) Lisdksi
suhtautuminen meluun ja sen aiheuttamiin haittoihin on yleensd ollut reaktiivista.

(Uimonen 2011)
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Liikenne on yleisimpid melun aiheuttajia kaupungeissa. Liikenteen dénten yleisyydesta
kertoo niiden tunnistettavuus. Esimerkiksi Szeremeta & ym. (2009) tutkimuksessa ne
olivat toiseksi tunnistettavin ddni. Tdma kuvaa hyvin, kuinka paljon tillaisia &4nid on,
silld puistoissa itsessddn litkennettd ei ole ja liséksi tutkimuskohteena olleilla alueilla oli

pyritty rajoittamaan didnien mairaa.

Liikenteen mdiédrdn rajoittaminen onkin yksi tapa pyrkid vdhentimdian
kasvavaa melusaasteen maarii suurissa kaupungeissa. (Raimbault & Dubois 2005) N4illa
toimilla ei kuitenkaan vilttdiméttd ole toivottuja vaikutuksia, silld ne keskittyvit
vihentiméin voimakkaimpia d4nen tasoja. Sen sijaan ne eivit saa poistettua sellaisia
adnid, joita ihmiset pitdvit epdmiellyttdvind ja jotka sen vuoksi heikentdvét kaupunkien
ddnimaisemaa. Melusaaste ei siis ole pelkéstddn voimakkaita 44nid, eikd sitd voida tutkia
mittaamalla pelkéstdin ddnen voimakkuuksia kaupungeissa.

Kaupungeissa esiintyvin runsaan ddnisaasteen voidaan katsoa erottavan
thmisen luontaisesta akustisesta ympdéristostddn ja rakentavan hinen ympérilleen
danimuurin, joka muodostuu keinotekoisista ddnistd. Tami peittdd aleen luonnolliset
ddnet ja heikentdd ddnimaiseman laatua. Arkette (2004) kuitenkin vastustaa téllaista
nidkemystd artikkelissaan ja kyseenalaistaa sen, mitd on luonnollinen d&nimaisema ja
miksi se on automaattisesti parempi, kuin ihmisen rakentama &danimaisema. Lisdksi hin
sanoo, ettd dénten jakaminen luonnollisiin ja ihmisten tuottamiin ei ole tdysin
suoraviivaista. Tastd hdn piti esimerkkind sellaista ddnimaisemaa, joka muodostuu, kun

ihmiset soittavat luonnossa kuuluvia d4nia.

4.3. Ainimaiseman rytmi

Atkinsonin (2007) artikkelissa todetaan, kuinka kaupungeissa paikat, jotka ovat
adnekkditd vaihtelevat sen mukaan, onko paikassa kdynnissé jokin tapahtuma, ja lisdksi
my0s normaalin vuorokausirytmin mukaan. Samalla hdn kuitenkin huomauttaa, ettei
tdma vaihtelu ole monestikaan satunnaista, vaan silld on selvén jédrjestys. Samaa sanoo
my0s Arkette (2004), joka toteaa omassa artikkelissaan olevan virheellisté vittd4, ettd on
olemassa vain tietynlaista kaupunkiddnimaisemaa. Sen sijaan on olemassa sellainen
ddnimaisema, joka on jatkuvassa muutoksessa ajan suhteen, mutta myds kaupungin

sisdlld eri paikoissa on suuria eroja. Atkinson (2007) Kaupungin sisdlld tapahtuvat
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vaihtelut ddnimaisemassa mahdollistavat sen, ettd ddnimaisema on mahdollisimman
monen ihmisen mielestd hyvd. Kun &inimaisema on monipuolinen useampi henkil6
16ytad kaupungin alueelta itselleen sopivan dédnimaiseman. (Rehan 2014) Tama4 tarkoittaa
myos sitd, kuten Raimbault & Dubois (2005) toteavat, ettei ddnimaisemaan liittyvai
tutkimusta voida tehdé kovin lyhyessd ajassa. Muuten siiti saatava kuva ei valttdmatta
vastaa paikan &didnimaiseman todellisuutta, vaan se voi kuvata liikkaa jotakin
poikkeuksellista ja viliaikaista olosuhdetta. Aéini on siis aina kestoltaan rajallinen ilmid,
joka tapahtuu kuulijan ympaérilla tiettyna hetkené ja vain tuon ajan kuluessa. (Duffy Ym.
2016) Samassa artikkelissa &dénten kulumiseen liittyvédt rytmit liitetdin muuhun

kaupungin rytmiin.

Kaupunkien rytmin voi késittdd muodostuvan ihmisten toiminnan kautta.
Tatd rytmid kuvaa Edensor (2010), joka esittdd kuinka jokapdiviiset toiminnot, kuten
thmisten kulkeminen toihin tai kauppojen aukioloajat muodostavat jokaiselle kaupungille
sen oman rytmin. Wunderlich (2010) Toteaa omassa tekstissddn, etti kaupunkien
sisdllakin on olemassa vaihtelua, siind millainen rytmi millékin alueella on. Joitakin
alueita voidaan pité4 hitaina ja joitakin nopeina tai ainakin ne luovat tillaisen vaikutelman

itsestdan.

On oletettavaa, ettd jos on olemassa kaupunkien rytmi, joka syntyy ihmisten
toiminnasta kaupungissa Edensor (2010) ja kun samalla d4ntd koskevassa tutkimuksessa
on havaittu, ettd kaupungissa esiintyvilld d4nilld on olemassa oma rytminsd, niin on
luultavaa, ettd ndma rytmit vaikuttavat toisiinsa. (Atkinson 2007) ja (Raimbault & Dubois
2005) Samalla on mahdollista, ettd kaupungin sisdlld esiintyvét vaihdokset rytmissé, joita
Wunderlich (2010) esittdd omassa tekstissddn heijastuvat myos niihin kaupungin sisélla
esiintyviin vaihteluihin d&nimaisemassa, kuten se ettd kaupungeissa dénekkiét paikat
vaihtelevat eri vuorokauden aikoina, ja esimerkiksi mahdollisten tapahtumien mukaan.
(Atkinson 2007)

Jos ihmiselld on kéytossddn musiikkisoitin, hdn voi sen avulla eristdd
itsensé ndistd rytmeistd. (Thibaud 2003) Télloin hdnen toimintansa saattaa erota muiden
litkkeestd tai rytmistd samassa tilassa. Hanen toimintaansa vaikuttaa henkil6kohtainen
ddnimaisema, jota muut eivét voi havaita. Muut ihmiset nékevit vain mahdollisesti muista

poikkeavaa kdytostd. Myos tdimd huomio on sellainen, joka osaltaan tukee viitettd, ettd
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ddnimaisemalla on yhteys siihen, millaisena tietyn kaupungissa sijaitsevan paikan rytmi
koetaan. Mielestini ddnimaisemaa ei tule kuitenkaan tulkita pelkéksi kaupungin rytmin

heijastumaksi.

4.4 Tekniikka ja ddnimaisema

Adneen liittyvi teknologia mahdollistaa itsensd eristimisen #inimaisemasta ja luomaan
oman henkilokohtaisen ddnimaiseman, jonka ei tarvitse kilpailla ympériston &énien
kanssa.  Tallaisia  ddnimaisemia voidaan luoda  esimerkiksi kannettavilla
musiikkisoittimilla. (Arkette 2004) Kun joku henkild kuuntelee musiikkia kuulokkeilla,
hin sulkee omasta ddnimaisemastaan ulkopuolelle sekd ei toivottuja ddnid ettd myos
sellaisia ddanimaiseman osia, jotka saattavat olla oleellisia jonkin paikan olemuksen
ymmirtdmisen  kanalta. (Thibaud 2003) Samalla kayttdja voi  sdddelld
ddnenvoimakkuuden avulla sitd, millaisia 44nid hin haluaa jittdd oman kuulonsa
tavoittamattomiin.

Kuulokkeista kuultu musiikki ja sen tyyli voivat vaikuttaa sithen mitd
kuulija havaitsee ympaéristossd, jossa hin liikkkuu. Kuullut d4net yhdistyvat tiettyihin
asioihin tietyissd ympdéristoissd, vaikka @dni ei todellisuudessa tulisikaan kyseisestd
ympdristostd. Arkette (2004) toteaa tekstisdin uuden teknologian muuttaneen
danimaiseman kokemusta enemmaén yksillliseen suuntaan. Tdlld hén tarkoittaa sité, ettei
tietyilld yhteis6illd ole endd keskenddn samanlaista késitystd heitd ympiaroivastd
danimaisemasta. Toisaalta musiikin 1dhde ja kuinka paljon kuulija itse vaikuttaa
kuulemaansa musiikkiin voivat vaikuttaa sithen, minkélaisia vaikutuksia musiikilla on.
Esimerkkind tdstd voi todeta, kuinka julkisella paikalla kuuluva musiikki, jonka
kuuntelemiseen kuulijalla ei ole mahdollisuutta vaikuttaa, on omiaan aiheuttamaan
kuulijjassa uneliaisuutta. Samalla sellainen musiikki, jota hén soittaa itse
korvakuulokeidensa kautta heréttdd kuulijassa pdinvastaisia olotiloja. (Hargreaves &
Krause 2014)

Toisaalta kannettavilla soittimilla voi vallata my0s yleistd &énitilaa
kayttdmalla esimerkkisi musiikkisoittimia suurella &inenvoimakuudella julkisella
paikalla. Téllainen vaikutus yltaa pitkélle siitd paikasta, jossa musiikkia soitetaan, ja silld

on laajempia vaikutuksia, kuin voitaisiin saada aikaan jollakin visuaalisella keinolla.
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Tallaiset ddnet voivat vallata my0s sellaisia tiloja, joita muuten pidetddn yksityisini;
esimerkiksi omaan kotiin voi tunkeutua ulkopuolisia dénid eikd tdhén voi itse vaikuttaa.

(Arkette 2004)

Edelld kuvattu musiikin soittaminen mahdollistaa myds, akustisten
territorioiden synnyttdmisen kaupunkitilaan (Atkinson 2007). Arkette (2004) toteaa
myos, ettd jokaisella dénelld on vilitettivanddan mahdollisesti jonkinlainen viesti tai
pyrkimys vallata tilaa itselleen. Atkinson (2007) toteaa omassa artikkelissaan, ettd
akustisen territorion voi luoda vain tietoisesti toimimalla. Luonnollisten dénien
hallitsemaa tilaa ei tdten voida pitdd omana akustisena territoriona, vaikka ne
hallitsisivatkin d4nimaisemaa tdydellisesti. Parhaana esimerkkind kontrolloidusta
akustisesta territoriosta hédn pitdé liiketilaa, jossa soi taustamusiikki, silld omistajalla on
yleensd ldhes tdydellinen kontrolli tilan d4nimaisemaan. Mahdollisimman tiydellinen

ddnimaiseman kontrollointi on tirkein akustista territoriota méérittava tekija.

Adni ei rajaudu fyysisiin esteisiin, joten ei toivottuja 4inidi voi olla hankala
rajata yksityisen tilan ulkopuolelle. Tdma ddnen ominaispiirre mahdollistaa osaltaan
vaikuttamisen huomattavasti visuaalisia keinoja laajemmalle alueelle. (Arkette 2004)
Ajinti voidaan ainakin yrittdi kiyttid vilineend, jolla pyritdin saamaan jonkin paikan
hallinta véliaikaisesti itselleen. Tai kuten Arkette (2004) sanoo, tapana laajentaa omaa
henkil6kohtaista tilaa. Voisi olla oletettavaa, ettd molemmat tekijét, 44nen voimakkuus ja
sen rakenne voisivat olla tekijoitd, jotka ajavat ddnenvaikutusalueelta pois sellaisia
thmisid, jotka kokevat dénet héiritsevina. Téllaisen akustisen territorion voi olettaa olevan
paitsi véliaikainen, myds mahdollisesti sellainen, ettd se kykenee liikkkumaan kaupungin
sisilli eri paikkoihin. Aénen avulla on mahdollista tehdi tiettiviiksi oma olemassa olonsa
jossakin paikassa, mistd kdy esimerkkind Arketten (2004) kannettavan musiikkisoittimen
kiyttdminen. Tietty yhtendinen ihmisryhma voisi téllaisella toiminnalla luoda itselleen
sopivan ddnimaiseman, kdyttamélld musiikkia apuvilineenddn. Jos tillainen musiikki
toimii rajaavana tekijdnd, kun sité soitetaan liiketilassa, (Atkinson 2007) voisi sen olettaa
toimivan myos, esimerkiksi puistoissa, ja rajata niistd pois muita ihmisid. Tamén
kaltainen toiminta voisi hyvinkin olla juuri Moscoso P Ym. (2018) artikkelissaan
kuvaamia drsyttdvid ihmisddnid tai mahdollisesti sosiaalisen toiminnan tuottamia

ddnimaisemaa heikentavia dinia
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Adni voi toimia myds ihmisid karkottavana voimana Atkinson (2007) toteaa, ettdi osa
thmisista vélttelee sellaisia paikkoja, joissa dédnen voimakkuus on heiddn mielestddn liian
suuri. Taman ddnen ei valttdmatta tarvitse olla esimerkiksi liikenteen aiheuttamaa melua,
vaan se voi olla vaikkapa musiikkia, jota soitetaan liian kovalla. Toinen ddnimaiseman
ominaisuus, joka saattaa vaikuttaa ihmisten toimintaan tilassa on #&animaiseman
rakenteellinen monimutkaisuus. Adnen voimakuuden tavoin osa ihmisistd pitdd
monimutkaista ddnimaiseman rakennetta epidmiellyttdvind, ja vélttdd paikkoja, joissa

téllaista 44nimaisemaa esiintyy. (Rehan 2014)

4.5 Adnimaiseman taustamusiikki

Ainimaisemassa soiva taustamusiikki poikkeaa monista musta kaupungin Anisti, silli se
on usein suunniteltu aiheuttamaan haluttuja reaktioita kuulijoissa. Esimerkkind toimii
hyvin tutkimustulos, jonka mukaan ihmisten kéytos linja-autoasemalla muuttui selkeésti
rauhallisemmaksi, kun tilassa ryhdyttiin soittamaan klassista taustamusiikkia (Atkinson
2003). Toisessa artikkelissaan Atkinson (2007) toteaakin, ettd 44nimaiseman kontrollointi
on viline, jonka avulla on mahdollista saada aikaan ennakoitavasti kayttdytyviad
thmisryhmid. Samalla taustamusiikki voi olla yhteydessd muihin kéytdssd oleviin
kontrolloinnin vélineisiin. Taustamusiikin kerrotaan kehittyneen juuri tillaiseen
tarkoitukseen, kun on haluttu muokata tyontekijoistd tehokkaampia. (LaBelle 2010)
Taustamusiikin vaikutuksia on tutkittu paljon erilaisissa kaupoissa ja
muissa liiketiloissa. Néissd paikoissa tehdyissd tutkimuksissa on huomattu
taustamusiikilla olevan selvid vaikutuksia thmisten kadytokseen. Yleensd taustamusiikin
katsotaan lisddvdn ihmisten halukkuutta ostaa tavaraa kaupasta. (Atkinson 2007)
Hargreaves & Krause (2014) toteavat tekstissddn, ettd eri musiikki tyyleilli on suuri
vaikutus sithen, minkélainen tunnelma muuten tdysin samanlaiseen tilaan syntyy.
Atkinsonin (2007) artikkelissa todetaan, etti tietynlaisella taustamusiikilla voidaan saada
houkuteltua sellaisia ryhmié, jotka oletettavasti kuuntelevat sellaista musiikkia, jota
litketilassa soitetaan. Taustamusiikki voi toimia vilineend, jonka avulla voidaan
kontrolloida sitd, ketd tiettyyn tilaan halutaan. Arkette (2004) toteaa artikkelissaan

tdllaisen taustamusiikin toimivan vélineend, joka rajaa tietyn tilan vain tietylle ryhmadlle.
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Taustamusiikki, jota soitetaan erilaisissa liiketiloissa, on yleenséd suunniteltu toimimaan
huomaamattomasti. Siitd on yleensd tarkoituksellisesti tehty sellaista, ettei siithen tule
kiinnittdneeksi huomiota. (Atkinson 2007) Arketten (2004) samoin taustamusiikki on
tehty sellaiseksi, ettei silld ole alkua, eikd loppua. Lisdksi se on musiikkia, joka on
suunniteltu olemaan kuulumatta. Tdten taustamusiikista tulee d4ntd, joka on Duffyn
(2010) tekstin mukaan sellaista, jonka tulkitsemiseen ei kdytetd aikaa, eikd se sindnsd
sisdlld minkdédnlaisia viestejd. Taustamusiikin tehtdvénd tuntuisi olevan sopivan
ddnimaiseman taustan luominen. Tdmén taustan pohjalla suurin osa dénistd kuulostaa
miellyttaviltd. Samalla taustamusiikki sulkee muita epdmiellyttdvida &4nid tilan
ulkopuolelle ja tarjoaa taustamusiikin soittajalle mahdollisuuden kontrolloida tilaa ilman
héirioita.

Kaikki kaupunkiddnimaisemassa kuuluva musiikki ei kuitenkaan ole
tietoisesti tarkoitettu kontrolloimaan ihmisten toimintaa. Musiikkia tulee kaupunkiin
myds ilman ettd kukaan on kuinka se vaikuttaa sitd kuunteleviin ithmisiin. Néin tapahtuu
esimerkiksi silloin jos jokin taho kayttda radioa. Radiokanavien soittamaa musiikkia eivit
ole valinneet radioa kiyttdvit tahot, eivitkd musiikkista madrddvat toimijat tiedd

millaisissa paikoissa musiikkia tullaan kuuntelemaan. (Uimonen 2009)

5.Pohdinta

Kaikkinensa kaupunkien dinimaisema on hyvin monipuolinen ilmid, jonka kaikkia
vaikutuksia on vaikeaa saada siséllytettyd samaan tyohon. Aidnimaisema kaupungeissa
koostuu lukuisista dénistd, ja nédin ollen kaupungeissa syntyy tilanne, jossa lukuisat dénet
kilpailevat huomiosta keskendén. Kaupunkeihin muodostuvan melun vuoksi ne ovat
eristyneet luonnollisesta &inimaisemasta. (Arkette 2004) Eristdytymiselld uskoisin
olevan osaltaan vaikutusta melun negatiivisiin vaikutuksiin. Moscoson ym. (2018)
mukaan luontoddnet olivat dnid, jotka parhaiten auttoivat ihmisid kokemaan itsensd
rentoutuneeksi. Jos nimé ddnet poistetaan, tai peitetddn, on luultavaa, ettd ddnimaisema
koetaan huonompana, kuin sellainen dénimaisema, jossa luonnolliset ddnet ovat esilla.
Samalla oletan osan melun negatiivisista vaikutuksista johtuvan juuri sen kyvystd peittda

muita ddnid alleen, eikd pelkéstddn melun itsensé drsyttdvyydesta.
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Mielestidni mekaanisten ddnten, ja merkkidénten herdttimidn arsytykseen on niiden
yksiulotteisuus. Talla tarkoitan sitd, etteivdt niméa dénet kyenneet moscoson ym. (2018)
mukaan herattdimaan kuulioissaan lainkaan positiivisia tunteita. Tdmén yksiulotteisuuden
vuoksi nditd 4dnid pidetddn automaattisesti negatiivisina. Tdma aiheuttanee sen, ettd nima
ddnet herattdvit koetaan yleisesti kielteisimmiksi kuin ihmisddnet, jotka heréttivit
moscoson ym. (2018) mukaan eniten negatiivisia tunteita kulioissaan. Thmisten
sosiaalisen toiminnan tuottamilla ddnilld on se etu verrattuna mekaanisiin 4aniin, ettd ne
heréttdvit myos runsaasti positiivisia tunteita. Ndma positiiviset tunteet saavat kuulijat

unohtamaan ddniin mahdollisesti liittyvit negatiiviset ajatukset.

On mahdollista, ettd tima tietynlainen tekniikan tuottama danimaiseman osa
on kaupungeissa niin tavallinen, ettei sithen normaalisti jakseta kiinnittdd huomiota ja,
jonka vuoksi se ei ole kovinkaan drsyttiva sellaisenaan. Tdma selittéisi, miksi ne eivét ole
Moscosn ym. (2018) tutkimuksessa drsyttdvyydessidin ihmisddnten kanssa samalla tasolla.
Kaupunkien asukkaiden tottumusta jatkuvaan taustameluun tukee myos Duffyn (2010)
huomio valikoivasta kuuloaistista. Jatkuvasti samanlaista d4ntd ei valttimattd tarvitse
tulkita aktiivisesti.

Adnet, joita kaupungeissa kuuluu voivat herittdi ihmisissi tunteita seki
yleiselld tasolla, kuten melun herdttdmédt negatiiviset tunteet, mutta vastaavasti myos
hyvinkin yksilolliselld tasolla, jos déni sattuu liittymédén johonkin tdrkeddn muistoon.
Adnet kykenevit herittiméiin monenlaisia tunteita, ja nimi tunteet vaihtelevat laajasti,
melun aiheuttamasta &rsytyksestd ja pelosta, aina luontoddnten herdttiméiin
rauhallisuuteen. Moscoso ym (2018) ja Dufty (2010) Ovat todenneet molemmat omissa
tutkimuksissaan ddnten kokemisen olevan yksildllistd. Itse tulkitsen timédn kuvaavan
tilannetta, jossa tulkitaan yksilollistd déntd, tdllaisina d4nind ajattelen ddnimaiseman
merkkiddnid. Téssé tilanteessa jokaiselle kuulialle syntyy omanlaisensa tulkinta dénesta.
Kahden eri henkilon tulkinta voi poiketa keskendén hyvinkin paljon. Uskon kuitenkin
adnimaiseman taustan olevan sellainen ddnimaiseman ominaisuus, jonka tulkinta on eri
thmisilld samankaltainen. Tétd viitettd perustelen Moscoson ym. (2018) artikkelin
kyselyn tiedoilla. Jos kaikki tausta dénet tulkittaisiin samalla tavalla en uskoisi, ettd

voitaisiin erottaa tiettyjen ddniryhmien herdttivdn padsddntoisesti tietynlaisia tunteita.
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Vaihtelut rytmissd ovat yksi ddnimaiseman ominaisuuksista. Uskon ettd ddnimaiseman
rytmin, ja muun kaupungeissa esiintyvdn rytmin vililld on yhteys. Tama ilmid voisi
ilmeté niin ettd, paikoissa, joissa on paljon ithmisid, on myds paljon ddnti. Samalla ndma
molemman tekijit yhdessd luovat vaikutelman kiireisestd ja nopearytmisesti
kaupunkiymparistostd. Vastaavasti hiljainen paikka voi tuntua helpommin rauhalliselta,
ja samalla paikan rytmi hitaalta. Voitaneen sanoa ddnen olevan yksi niisti tekijoistd, jotka
téllaisessa paikassa luovat vaikutelman hektisyydestd. Lisdksi nimd molemmat tekijét
liittyvdt aikaan, silld sekd ihmisten rytmi, ettd dinimaisema ovat ilmiditd, joiden
olemassaolo on ajan suhteen rajallista ja havaittavissa vain riittdvan pitkdn aikavilin
tarkasteluissa.

Kaikkien ddnimaiseman ominaisuuksien voi olettaa vaikuttavan ihmisten
toiminimiseen. Voimakkaat ddnet, ja mutkikkaat rakenteet voivat karkoittaa ihmisié tilasta.
Ihmisten olettaisi hakeutuvan luonnostaan sellaisiin paikkoihin kaupungissa, joissa
ddnimaisema miellyttdd heitd parhaiten. N&din &d4nimaiseman voisi katsoa luovan
kaupunkeihin omanlaisiaan dinitiloja, jotka eivét kuitenkaan yleensd synny jonkin tahon

tietoisen toiminnan johdosta.
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